Nachschlagewerk: ja
Amtliche Sammiung: nein

BEG § 57

Ein nach § 4 Abs. 1 Nr. la anspruchsberechtigter Verfolg-
ter hat Anspruch auf Ersatz der Auswanderungs— und Riick-
wanderungskosten auch dann, wenn er in das Land seiner
Staatsangenhdrigkeit iibergesiedelt und von dort in das
Gebiet der Bundesrepublik zuriickgekehrt ist.

BGH, Uri. v. 28. Februar 1962 - IV ZR 176/61
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Verkiindet
am 28. Februar 1962
Becker, Justizangestellter

als Urkundsbeamter
der Geschidftsstelle

Im Namen des Volkes
In dem~Entsch§digungsrechtsatreit

et Kiiaams uicl! ¢ QD . Q.

Weg

Klagers und Rev191onsk1agers,

-ProzeBbevollmichtigter: RechtSﬂilt Dr.

gegen

das Land Berlin,

vertreten durch den Senator fiir Inneres, Ber11n—
Wilmersdorf, Fehrbellinexr Platz 2,

Beklagten und Rev1sxonsbek1agten,
~ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. o
- in - '
hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 21. Februar 1962 unter Mitwirkung der
Bundesrichter Raske, Johannsen, Wiistenberg, MaaB und

Dr. Graf
fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kligers wird das Urteil des

13. Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin vom

19. April 1961 aufgehoben, soweit iiber die Berufung
des beklagten Landes gegen das Urteil der 191. Zivil-
kammer des Landgerichts Berlin vom 2. November 1960
und iiber die auBergerichtlichen Kosten des Rechts~
streits entschieden ist.

Die weitergehende Revision des Kligers wird zuriick-
gewieéen.
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Rechtsanwalt www.prinz.law
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Im Umfang der Aufhebung wird der Rechtsstreit
zur anderweiten Verhandlung und Entscheidung,
auch iiber die auBergerichtlichen Kosten der
Revision, an.das Berufungsgericht zuriickver-
wiesen.

‘Das Verfahren des Revisionsrechtszuges ist frei
von gerichtlichen Gebiihren und Auslagen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Der im Jahre 1881 geborene jlidische Klédger besaB
frither in Berlin eine Zigarettenfabrik. Seit den zwanzi-
ger Jahren betdtigte er sich in Berlin ‘als Grundstiicks—
und Hypothekenmakler. Wegen der gegen die Juden ergriffe-
nen Verfolgungsmafnahmen begab er sich im Oktober/November
1933 nach Ruménien (Bukarest), dessen Staatsangehsrigkeit
er besaB. Seine gleichfalls jiidische Ehefrau Irma G
gev. AQJJD folste ihm zusammen mit der im Jahre 1915 ge-
borenen Tochter Lotte im Mérz 1934 nach.Anfang Juni 1949
kehrte die Familie nach Deutschland zuriick. Die Entschi-
digungsbehdorde hat dem Kléger, seiner Ehefrau und seiner
Tochter Soforthilfe von je 6.000 DM gewdhrt.

Der Klédger hat férnerﬁEntschﬁdigungsansprﬁche an-
gemeldet fiir den Verlust des good will seines'Maklerbﬁros,
fiir die auf 5.000 RM geschdtzten Kosten seiner Auswande-
rung nach Bukarest sowie dafiir, da8 er geliehene 50.000 US-
Dollar an Schmiergeldern habe aufwenden miissen, um 1949
aus Ruménien nach Deutschland riickwandern zu konnen.

Die Entschidigungsbehtrde hat die Anspriiche abge~
lehnt. |

Mit der Klage hat der Kliger seine Anspriiche weiter
verfolgt und beantragt, das beklagte Land zu verurteilen,
an ihn 75.000 DM zu zahlen.

Das Tandgericht hat das beklagte Land verurteilt,
an den Kldger 15.000 DM zu zahlen; die weitergehende
Xlage hat es abgewiesen. Es hat einen Anspruch des Klédgers
auf Entschiédigung wegen Verlustes des good will seines
Maklerbiiros verneint, jedoch dem Kliéger, auch fiir seine
Familienangehorigen, je die Hochstentschddigung von
5.000 DM fiir Aus- und Riickwanderungskosten zuerkannt.



Gegen dieses Urteil haben beide Parteien Berufung
eingelegt. Der Kliiger hat beantragt, das beklagte Land
zur Zahlung von weiteren 60.000 DM zu’ verurteilen. Das
beklagte Land hat beantragt, die Klage in vollem Umfang
abzuweisen.

Das Kammergericht hat die Berufung des Klégers
zuriickgewiesen und auf die Berufung des beklagten Landes
in Abdnderung des Ersturteils die Klage in vollem Umfang
abgewiesen. '

Mit der vom Kammergericht zugelassenen Revision
verfolgt der Klédger sein Klagebegehren weiter.

Das beklagte Land beantragt, die Revision zurijck-
‘zuweisen.

Entscheidungsgrﬁnde:

Die Revision ist tellwelse begrﬁndet.
Der Kliédger ist anspruchsberechtigt nach § 4 Abs. I Nr. la BEG.

1. Das Berufungsgericht hat seinen Anspruch auf Ent-
schddigung fiir den Verlust des good will seines Maklerge-
schifts jedoch verneint, weil sich im Zeitpunkt der Aus-
reise des Kldgers nach Bukarest fiir das Geschaft noch
kein good will gebildet gehabt habe. -

Der good will, fir dessen Verlust nach § .56 BEG
eine Entschadigung gewdhrt wird, ist der Wert, der darin
" besteht, daB bei einem Verkauf des Unternelimens von dem
Erverber ein hoheres Entgelt bezahlt wird als nur der
Gegenwert fiir die zum Unternehmen gehdrenden Sachgiiter
und Rechte. Rin solcher besonderer Preis wird regelmiBig
dann bezanlt, wenn dem Betriebe, unabhidngig von der Per-
son seines bisherigen Inhabers und der zu ihm gehdrenden




Vermbgenswerte, Eigenschaften und Chancen anhaften, die
bei einer Fortfiihrung des Betriebes durch den Erwerber
diesem besondere Gewinnaussichten eroffnen. Als entsché-
digungsfiahiger good will kommt nach der Rechisprechung |
des erkennenden Senats (Urteil vom 2. Dezember 1959 -
IV 2R 152/59 -, IM Rr. 17 zu § 56 BEG 1956 = RzW 1960,
123 Nr., 24) der Wert in Betracht,vder sich bei einer
Verduflerung des Unternehmens im Zeitpunkt des Beginns

der Verfolgung fiir den Erwerber ergeben hdtte. Dies gilt
auch, wie in dieser Entscheidung weiter ausgefiihrt ist,
fiir das Unternehmen eines Grundstiicksmakiers. Dabei kommt
es nicht darauf an, ob das Unternehmen als Einzelfirma
oder in Form einer Gesellschaft betrieben wird.

_ Entgegen der Meinung der Revision hat das Beru-
fungsgericht diese Grundsdtze nicht verkannt. Es ist nicht
davon ausgegangen, daB sich bei dem in Form einer Einzel-
firma betriebenen Gewerbe eines Grundstiicks-~ und Hypothe-
kenmaklers ein godd will nicht bilden kdénne. Wenn es
gleichwohl hier das Bestehen eines entschﬁdigungsféhigen
good will verneint hat, so beruht dies auf tatrichter=-
lichen Erwidgungen. Nach den Feststellungen des Berufungs-
gerichts hatte der Kliger sein Maklergeschidft erst seit
1929 aufgenommen, den Beruf eines Grundstiicks- und Hypothe-
kenmaklers also nicht einmal volle 5 Jahre lang ausgeiibt.
Gerade in diesen Jahren war aber das Vermittlungsgeéchaft
von Grundstiickskdufen und von Hypotheken infolge der un-
ginstigen allgemeinen Wirtschaftslage duBerst riickléufig,
wie das Berufungsgericht auf Grund einer schriftlichen
Auskunft des Verbandes der Berliner Immobilienmekler fest-
gestellt hat. Weiter hat das Berufungsgericht durch Bezug-
‘nahme auf die Griinde des landgerichtlichen Urteéils ausge-
fiihrt, daB es sich bei der Vermittlung von Grundstiicksver-
kédnfen immer nur um einmalige Geschafte handelt, aus de-
nen sich im allgemeinen keine weiteren Geschédfte zu ent-



wickeln pflegern, daB zudem die Tdtigkeit des Kldgers

in iberwviegendem MaBe im Eigenerwerb und in der Weiter-
verduflerung von Grundstiicken bestand und daf bei den Be-
- ziehungen zum Hypothekenmarkt die Persénlichkeit des
betreffenden Maklers die entscheidehde Rolle spielt,

des Vertrauen zu einem bestimmten Makler aber unldslich
mit der Person des Biiroinhabers verbunden ist. Diese Er-
wigungen lassen keinen Rechtsirrtum erkennen. Sie tragen
die Annahme des Berufungsgerichts, da8 sich bis zum Zeit-.
punkt der Aufgabe des Geschdfts nqch kein good will ge~-
bildet hatte.

Die von der Revision erhobene Verfahrensriige, das
Berufungsgericht habe das Schreiben des Maklers G-
‘vom 25. September 1960 nicht ausreichend gewiirdigt
und es unterlassen, diesen Mekler sowie weitere Zeéeugen
zu vernehmen, ist unbegriindet. Die Revision iibersieht
zundchst, daB die Feststellung dariiber, ob und gegebenen-
falls in welcher Hohe ein good will besteht, nach § 287
ZP0 zu treffen ist und daB8 der Tatrichter dabei eine
freiere Stellung hat. Die Nichtvernehmung der Zeugen kann
aber auch aus anderen Erwdgungen nicht mit Erfolg geriigt
werden. Nach der Darstellung der Revision sollen die Zeu-
gen bekuhden, daB der Kléager sich als Eigenhdndler im An-
kauf und Verkauf von Grundstiicken, Hypotheken und Grund-
schulden betdtigt und das'Vertrauen der Banken in derart
hohem MaBe genossen habe, daB diese mit ihm Ausbietungs-
abkommen abgeschlossen hﬁtten.‘Das Berufungsgericht ist
aber in Einklang mit dem Landgericht davon ausgegangen,
daB die Tétigkeit des Kl#gers iiberwiegend im Eigenhandel
bestand. Hieriiber bedurfte es folglich keiner Beweiser-
hebung. In gleicher Weise ist es davon ausgegangen, daB
der Kléger iiber Beziehungen zum Hypothekenmarkt verfiigte.
auch insoweit war daher eine Beweiserhebung entbehrlich.
Im iibrigen ist gerade ein solches, auf die Persdnlich-




keit oder die Kapitalkraft eines Einzelunternehmers ge-
stiitztes Vertrauen nicht iibertragbar.

Nach allem hat das Berufungsgericht rechtlich zu-
treffend das Bestehen eines entschéddigungsféhigen good
will des Maklerunternehmens des Kldgers verneint.

Die Revision ist daher unbegriindet, soweit sie
sich gegen die Abweisung dieses Anspruchs wendet.

2. Dagegen ist die Revision bpgfﬁndet, soweit sie

die Abweisung des Anspruchs auf Ersatz vénﬂAuse und
Rﬁckwanderungskostén bekémpft. Daﬂéaé'Bérufungsgericht
zugunsten des Kl#gers dessen Sachd&rstellung iiber die
Verwendung von 50.000 US-DOIIar a1s‘“Schmiérgeld" als

" wahr unterstellt hat, ist bei der'rechtlicheh'BeurtéiIung
im- Rev131onsrechtszug von der Rlchtlgkelt dieser Dar-
stellung auszugehen. Das Bﬂrufungsgerlch‘ hat den An-
spruch auf Ersatz der als Schmlergelder aufgewendeten
50.000 US-Dollar fiir unbegrﬁn&et erachtet, weil dieser
Schaden nicht in adéquatem Kausalzusammenhang mit der ,
Verfolgung stehe und auch der Verfolgung nicht eigentiim-
lich sei. Den Anspruch auf Ereatz der dem Kldger durch
die Ubersiedlung nach Bukarest entstandenen Kosten hat

es abgewiesen, weil die Kosten einer Eisenbahnkarte

2. Klasse von Berlin nach Bukarest nur 78,20 RM betragen .
hiétten, der Kliger fir seine Ubersiedlung nach anﬁnien x
insgesamt nur etwa 100 “RU, also weniger als 500 RM, auf- =
gewendet habe und bei der Entschadlgungsbehorde nur Er-
satz seiner e1genen Auswanderungskosten, nmcht aber dls-,
jenigen seiner Ehefrau und Tochter, die insoweit eigene
Ansprﬁche‘angemeldét-hﬁtten;Abegehrt habe.

Die Angriffe der Revision gegen diese rechtliche
Wiirdigung greifen durch.



| Das Berufungsgericht hat bei Priifung der Anspruchs-
berechtigung des Klégers nach § 4 BEG festgestellt, daB
der Kldger rumdnischer Staatsangehoriger war. Hieraus hat
es gefolgert, daf eine Auswanderung im Sinne des § 4
Abs. 1 Nr. 1 ¢ BEG nicht vorliegt. Diese Auffassung ent—
spricht der sténdigen Rechtsprechung des erkennenden
Senats, nach der ein Ausliénder, der in das I.and seiner
Staatsangehdrigkeit iibergesiedelt ist, nicht im Sinne

des BEG ausgewandert ist, selbst wenn ihm Deutschland

vor der {fbersiedlung zur Heimat geworden war (Urteile

vom 5. Juli 1957 -~ IV 2R 70/57 -, IM Nr. 4 zu § 4 BEG
1956 = RzW 1957, 361 Nr. 22; vom 18. Mirz 1959 - IV ZR
279/58 -, 1M Hr. 8 zu § 4 BEG 1956 = RzW 1959, 312 Nr. 11;
vom 3. Juni 1959 - IV ZR 16/59 -, RzW 1959, 389 Nr. 31
und vom 29. April 1959 - IV ZR 301/58 -, RzW 1959, 389
Nr. 30). Das Berufungsgericht ist gleichwohl davon aus-

- gegangen, daB der Kliger, der nach § 4 Abs. 1 Nr. 19 BEG
an sich anspruchsberechiigt ist, im Sinne des § 57 BEG
ausgewandert ist. Dies ist rechtlich nicht zu beanstan-
den. Zwar vertreten Blessin/Ehrig/Wilden, 3. Aufl. BEG

§ 57 Anm. 2 und ven Dam/Loss BEG § 57 Anm. 2 a die Auf-
fassung, daﬁ_dem'Begriff der Auswanderung in § 57 Abs. 1
BEG dieselbe Bedeutung wie in § 4 Abs. 1 Nr. 1 c BEG
zukommt. Dieser Auffassung kann jedoch nicht beigetretien
verden. Bei einer Ubersiedlung in das Land der Staats-—
angehorigkeit ist eine Auswanderung im Sinne der vorer-
vihnten Bestimmung des § 4 BEG deshalb zu verneinen,

weil der Verfolgte in einem solchen Falle nicht hilflos
einer ihm bis dehin fremden Welt preisgegeben war, son-
dern sich in den Schutz seines Heimatstaates begeben
hatte. Dieser Gruhdgedanke kann jedoch bei der Vorschrift
des § 57 BEG, bei der es um den Ersatz der Ausreisekosten
geht, nicht zum Zuge kommen. Die durch die Auswanderung
oder Ausweisung entstandenen notwendigen Aufwendungen




sind ein Vermtgensschaden im Sinne des § 56 BEG, der le-
diglich durch die Bestimmung des § 57 BEG eine Sonder-
regelung erfahren hat (vgl. Urteil des erkennenden Senats
vom 17. Dezember 1958 - IV ZR 223/58 -, IM Nr. 5 zu

§ 57 BEG 1956 = RzW 1959, 170 Nr. 20). Auf die Vermdgens-
schiadigung, die der Verfolgte durch die zur Ubersiedlung
notwendigen Aufwendungen erlitten hat, ist es aber ohne
EinfluB, ob er sich in das Land seiner Staatsangehdrigkeit
oder in ein drittes Land begeben hat. In dem einen wie dem
anderen Fall hat er fiir die-Ubersiedlung Aufwendungen
machen miissen, dierfﬁr ihn einen.thaden an Vermdgen be~
deuten. Es gent nicht an, den Ersatz;diesesfSchadene davon
abhéingig zu machen, daB der Kldger in ein, unter Umstinden
niher gelegenes und leichter erreichbares drittes Land
ausgewandert und nlcht in das Land seiner Staatsangeho—
rigkeit dbergesiedelt ist. Der nach § 4 Abs. 1 Nr. 1 a
anspruchsberechtigte Verfolgte hat dzher Anspruch auf Er-
satz von Auswanderungskosten nach § 57 BEG auch dann, wenn
er in das Land seiner StaatSangeh6rigkeit ilbergesiedelt
ist. In gleicher Weise hat er auch Anspruch auf Ersatz

von Riickwanderungskosten. '

Der Kldger hat daher Anspruch auf Ersatz der durch
seine Ausreise entstandenen notwendlgen Aufwendungen vie
auch der Aufwendungen, die fir die Ruckwanderung erforder-
lich waren. Entgegen der AuffaSSung des Berufungsgerichts
kann der vom Kldger erhobene Anspruch auf Ersatz von
"Schmlergeldern“ nlcht wegen eines fehlenden adidquaten
Kausalzusammenhangs oder wegen mangelnder Verfolgungs-
eigentimlichkeit vermeint werden, Der Gesetzgeber hat in
§ 57 BEG den Ersatz von Rﬁckwanderungskostenvvorgesehen
und damit zu erkennen gegeben, daB auch die Entetehung
solcher Kosten eine  Auswirkung der Verfolgung ist, wel-
che den Verfolgten zum Verlassen Deutschlands gezwungen
hat. Es kommt folglich nur darauf an, ob die behaupteten
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Aufyvrendungen notwendig waren, um die Riickwanderung zu

ermdglichen oder durchzufithren., Auf die Frage der Ange-
messenheit der Aufwendungen ist schon deshalb nicht ab-
zustellen, weil in § 57 Abs. 3 BEG eine HSchstgrenze fiir

' die Entschédigung vorgesehen ist. Hat der Kldger die be-

haupteten Aufwendungen gemacht und waren diese Aufwen-
dungen fiir die ErmSglichung seiner und seiner Familienangehs-

rigen Ausreise aus Rumdnien erforderlich, dann kann er hier-
fiir Ersatz nach § 57 BEG verlangen.'Nach der Rechtsprechungv

des erkennenden Senats (Urteil vom 14. Dezember 1960 - IV
ZR 137/60 —, RzW 1961, 316 Nr. 24) ist ein Familienober-
haupt, das fiir seine Familienangehdrigen Aufwendungen im

" Sinne des § 57 BEG aus seinem Vermdgen bestritten hat, zur

Geltendmachung des hieraus erwachsenen Ersatzanspruchs
neben den verfolgten Pamilienangehorigen berechtigt. Die
Berechtigung des Klégers hidngt hier sonach davon ab, ob
und in welcher Hthe seine Familienangehﬁrigen‘den Anspruch
auf Ersatz von Schmiergeldern, soweit sie auch fiir ihre
Ausreise aufgevendet werden muBten, bereits angemeldet
haben, und ob insoweit. schon eine Entscheidung der Ent-~
échﬁdigungsbehﬁrde ergangen.ist; Das Recht des Klidgers

zur klageweisen Geltendmachung'auch dieser Anspriiche ist
zu bejahen, da das beklagte Land aus sachlichen Griinden,
nidmlich wegen fehlender Anspruchsberechtigung des Kldgers,

 Klageabweisung beantragt hat und ein solcher Antrag einem

ablehnenden Bescheid gleichzusetzen ist.

. Nach allem kann das angefochtene Urteil, soweit

es den vom Kléger geltend gemachten‘Anspruch auf Ersatz
von Auswanderungs- und RﬁCkwanderungskosten verneint hat,
keinen Bestand haben. Der Senat ist jedoch nicht in der
Tage, in der Sache selbst zu entscheiden. Der Rechtsstreit
muf vielmehr an das Berufungsgericht zuriickverwiesen wer-
den, damit die nach MaBgabe der vorstehenden Ausfijhrungen




-10-~

erforderlichen tatsidchlichen Feststellungen getroffen
werden konnen.

Das Berufungsgericht wird dabei gegebenenfalls
-auch die Frage einer Verrechnung der zuzubilligenden

Entschddigung mit der Soforthilfe gem#B § 141 Abs. 2 BEG

zu priifen haben.

Raske Johannsen -  Wiistenberg
MaaB ~ Dr. Graf |



