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Verkiindet
am 29. Januar 1960
jchorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter
der Geschiftastelle

Im Kamen des Volkes

In dem Entschiédigungsrechtsstreit

des Landes N i edersachsen, vertreten durch den
Kiedersédchsischen Minister des Innern in Hannover,

Beklagten und Revisionskligers,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D in G -
gegen

Frau Ruth P (S ccv.- GEEED i» ;GlD-
chell. "@lP::rite B bei Sch@ll,

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

~ ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt @. (NP ir G-
D, GRS St @ -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 29. Januar 1960 unter Mitwirkung des

Senatspridsidenten Ascher und der Bundesrichter Dr.v.Werner,
Wiistenberg, Wilden und Dr. Graf

fiir Recht erkannt:

Die Revision des beklagten Landes gegen das den
Parteien an Verkiindungs Statt am 8. Mai 1959 zuge-
stellte Urteil des 2. Zivilsenats des Oberlandesge-
richts in Celle wird zuriickgewiesen. Das beklagte
Land hat die auBergerichtlichen Kosten des Rechts-
mittels zu tragen. Die Entscheidung ergeht frei von
gerichtlichen Gebiihren und Auslagen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Die jildische Xligerin ist an @). GHNEEEP 1914 in 1@
@ zcboren. Ihr Vater stammte aus Pr@jjjjp in RuBland. Er
war zum Teil in Deutschland ausgebildet worden, hatte an der
Handelshochschule in LGP studiert und im Jahre 1908
sein Examen abgelegt. Unmittelbar danach eroffnete er ein
Holzhandelsgeschift. Im Jahre 1909 heiratete er in L{J»
die 1888 in Moskau geborene Frieda LGP Sie war im
Alter von 4 Jahren mit ihren Eltern, die seit 1892 in Leip-
zlg ein Lederwarengeschidft betrieben, nach Deutschland ge-
kommen, hatte die hthere Miédchenschule und anschliefiend ein
Kindergirtnerinnenseminar besucht. Ende 1914 wich der Vater,
weil er nicht die deutsche Staatsangehtrigkeit besaB, nach
der Schweiz aus. Sein Geschdft in L lie8 er durch
einen Angestellten verwalten. Die Mutter begab sich Anfang
1915 mit den Kindern ebenfalls in die Schweiz. Gegen Ende
des 1. Weltkrieges erwarb der Vater der Kligerin die schwei-
zerische Staatsangehdrigkeit. 1921 kehrte er mit seiner
Familie nach L@ zuriick. Dort betrieb er sein Holzhan-
delsgeschift weiter. Die Xligerin besuchte in IGJJJP die
deutsche Grundschule und anschlieBend bis 1931 die hOhere
Tochterachule. Sie hatte als Ausliénderin das doppelte
Schulgeld zu entrichten. Nach kurzem Besuch eines Gymna-
siums bestand sie die Aufnahmepriifing der Stéddtischen
Schauspielschule in LJp und nahm dort bis 1933 am
Unterricht teil. Dann muBite sie wegen ihrer jiidischen Ab-
stammung die Schauspielschule verlassen. Bald danach gab
der Vater sein Geachidft wegen des gegen ihn gerichteten
Boykotts auf. Er wanderte im Februar 1934 nach Palédstina aus.
Im November folgten seine Ehefrau mit der Klégerin und einer
jungeren Tochter nach, wdhrend ein 1911 geborener Bruder
der Klégerin sich nach der Schweiz begab. In Palédstina fand
die Kligerin als Biiroangestellte ein bescheidenes Auskommen.
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Im April 1938 heiratete sie ihren ebenfalls aus Deutsch-
land stammenden Ehemann. Mit ihm und den 1940 und 1944 ge-
borenen Kindern erwarb sie am 5. Mirz 1957 die deutsche
Staatsangehorigkeit. Seit Herbst 1957 wohnt die Klédgerin
mit ihrer Familie in Berlin.

Ihren Antrag, Soforthilfe filir Riickwanderer zu leisten,
hat die Entschiédigungsbehdrde abgelehnt, weil Personen,
die in Deutschland unter bewuBter Aufrechterhaltung ihrer
fremden Staatsangehtrigkeit gelebt und sich nicht zum
deutschen Volkstum bekannt hdtten, nicht deutsche Volks-
zugehdrige im Sinne des § 141 BEG sein kdnnten.

Der hiergegen gerichteten Klage auf Zahlung von 6.000 DM
haben das Landgericht und das Oberlandesgericht stattgegeben.

Mit der im Berufungsurteil zugelassenen Revision ver-
folgt das beklagte Land seinen Antrag, die Klage abzuwei-
sen, weiter. Die Kligerin bittet um Zuriickweisung des
Rechtsmittels.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist nicht begriindet.

Wie das Berufungsgericht zutreffend annimmt, ist der
Anspruch der Kldgerin, die erst im Jahre 1957 die deutsche
Staatsangehorigkeit erworben hat, aus § 141 BEG begriindet,
wenn sie zur Zeit ihrer Auswanderung nach Paliistina im
dahre 1934 deutsche Volksgugehidrige war,

In rechtlicher Hinsicht hat das angefochtene Urteil
den im § 141 BEG verwendeten Begriff der deutschen Volks-
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zugehorigkeit einmal negativ dahin gefaBt, daB alle dieje-
nigen auszuschlieBen seien, die zwar in Deutschland bis
zur Auswanderung, Deportation oder Ausweisung gewohnt,
aber eine fremde Volkszugehorigkeit besessen und sich zu
ihr bekannt hdétten. Andererseits ist nach Ansicht des Be-
rufungsgerichts als positives Merkmal der deutschen Volks-
zugehorigkeit von wesentlicher Bedeutung, ob der verfolgte
Auslinder Deutschland als seine Heimat auch ohne ausdriick-
liches Bekenntnis zum deutschen Volkstum betrachtet hat.
Von diesen Erwdgungen ausgehend hat das Berufungsgericht
auf Grund des im wesentlichen unbestrittenen Klagvortrags
ein Bekenntnis der Kldgerin zu einem fremden, insbesondere
den schweigerischen Volkstum, verneint, ihre Verbunden-
heit mit ihrer Heimat Deutschland bejaht und deshaldb die
deutsche Volkszugehorigkeit anerkannt.

Die Revision ist demgegeniiber der Auffassung, da8 der
festgestellte Sachverhalt, gleichgliltig. wie der Begriff
der Volkszugehorigkeit auwfzufassen sei, nicht ausreiche,
die Kligerin als deutsche VolkszugehOrige anzusehen. Fiir
die inhaltliche Bestimmung des hier umstrittenen Begriffs

‘'sei, entgegen der Meinung des Berufungsgerichts, § 6 BVFG

insofern maBgebend, als 2zwar ein Auslénder sich nicht aus-
driicklich zum deutschen Volkstum bekannt, aber wenigstens
die sonstigen Voraussetzungen dieser Vorschrift, niémlich
deutsche Abstammung, Sprache, Erziehung und ZugehUrigkeit
zum deutschen Kulturkreis erfiillt haben miisse.

Der Revision muB der Erfolg versagt bleiben, da der
angefochtenen Entscheidung im Ergebnis beizutreten ist.

Zutreffend fithrt das angefochtene Urteil aus, daB
die Frage, ob dem Verfolgten die deutsche Volkszugehorig-
keit zuzusprechen ist, nicht davon abhingt, ob die Voraus-
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setzungen des § 6 BVFG in seiner Person erfiillt sind. Das
hat der erkennende Senat in dem zur Vertffentlichung be-
stimmten Urteil vom 21. Oktober 1959 - IV ZR 34/59 -~ niher
dargelegt; auf dieses Urteil wird Bezug genommen. Dort wird
auch weiter ausgefiihrt, daB es fiir die Anwendung des § 141
BEG ausreicht, wenn der Verfolgte vor Beginn der Verfol-
gung dem deutschen Sprach- und Kulturkreis angehdrt hat

(§ 4 Abs. 2 BEG). Daraus folgt ohne weiteres, daf ein
Auslénder, der zwar im Reichsgebiet gelebt, aber seine
Zugehorigkeit zu einem fremden Volk durch seine gesamte
Lebensfilhrung bewiesen und sich zu diesem Volk bekannt
hat, nicht deutscher Volkszugehdriger sein kann. Insoweit
ist dem rechtlichen Ausgangspunkt des Berufungsgerichts
zuzustimmen. Die Bereitschaft, deutsche Sprache und Kul~
tur aufzunehmen und sich anzueignen, muf vorhanden gewe-
sen sein. Entscheidend ist, in welchem iaBe diese innere
Aufgeschlossenheit zu einer Assimilation des Auslénders
oder schon seiner Vorfahren in Deutschland gefiihrt hat.
Die Assimilation zum deutschen Volkszugehdrigen kann be-
jaht werden, wenn deutsche Sprache und Kultur die Wert-
vorstellungen des fremden Staatsbiirgers oder Staatenlosen
seine Sitten, Gebriduche und seine Verhaltensweise beim
Umgang mit anderen Deutschen iiberwiegend gepriégt haben,

er sich also den Lebensformen in Deutschland, insbeson-
dere auch denen der alteingesessenen Juden, angeglichen
hat. Das wird eher der Fall sein bei einem in Deutsch-
land aufgewachsenen Verfolgten als bei einem Eingewan-~
derten, der im Ausland erzogen und die vom Herkunftsland
mitgebrachte Kultur und nationale Eigenart bewuSt zuriick-
treten lassen mu8, um im deutschen Sprach~ und Kulturkreis
aufgehen zu konnen.

Ob diese Voraussetzungen erfiillt sind, kann nur unter
wirdigung aller Umstiénde des Einzelfalles beantwortet werden,
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wie ebenfalls in der erwidhnten Entscheidung des Bundes-
gerichtshofs ausgesprochen ist.

Das Berufungsgericht hat die hier mafigebenden Umsténde
erschipfend gewiirdigt. Trotz seines teilweise abweichenden
rechtlichen Ausgangspunkts ist es dabei zutreffend zu einem
Ergebnis gelangt, daB die Zugehdrigkeit der Kligerin zum
deutschen Volkstum im Sinne des Bundesentschédigungsge-
setzes im Zeitpunkt ihrer Auswanderung bejaht werden musS.

Nach den Feststellungen des Berufungsurteils ist es
erwiesen, daB die Klédgerin mit ihrer Familie bis 1934 in
Leipzig ein ILeben gefiihrt hat, das nicht auf eine auler-
deutsche, insbesondere schweizerische, VolkszugehOrigkeit
hinweist. Es ist dabei auch beriicksichtigt, da8 die Fami-
lie der Xldgerin wihrend des ersten Weltkrieges bis 1921
in der Schweiz gelebt hat. Dexr Berufungsrichter hat die-
sem Umstand keine entscheidende Bedeutung beigemessen,
weil nach den gesamten Lebensverhéiltnissen der Familie,
insbesondere auch der Einstellung der bereits in friihe-
ster Jugend in Deutschland aufgewachsenen und dort erzo-
genen Mutter, nicht erkennbar sei, daB die Xl&gerin und
ihre Angehdrigen auBler dem formalen Band der Schweizer
Staatsblirgerschaft sich in Sprache, Sitte und Kultur dem
besonderen schweizerischen Volkstum angehdrig gefiihlt
und das nach auBen zu erkennen gegeben haben. Diese tat-
siichliche Wiirdigung ist verfahrensrechtlich nicht zu be-
anstanden. .

Was das Berufungsgericht weiter ausfiihrt, um die Ver-
bundenheit der Klidgerin mit ihrer Heimat Deutschland zu
begriinden, rechtfertigt den SchluB, daB sie dem deut-
schen Sprach- und Kulturkreis angehtrt hat: Es wird fest-
gestellt, daB die in Deutschland geborene Klégerin die
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fiir die Prédgung der Persodnlichkeit und ihrer Anschauungen
entscheidenden Jahre in Deutschland verbracht und sich
auf Grund ihrer Erziehung der deutschen Sprache, Sitte

und Kultur vollig angeglichen hat. Das bewuBte Aufgehen
der Klagerin im deutschen Sprach- und Kulturkreis wird
dgurch ihre Berufswahl und spédter unterbrochene Ausbildung
deutlich. Sie wollte Séhauspielérin werden und genofl auch
Unterricht an einer deutschen Schauspielschule. Sie hatte
dabei Gelegenheit, tiefer in die deutsche Literatur und
Geisteswelt einzudringen, als die groBe Anzahl der deut-
schen Staatsangehdrigen je vermag. Unter diesen Umstén-
den kann dem Berufungsgericht auch darin gefolgt werden,
wenn es seine Uberzeugung, daB die Klédgerin volkstumsmiBig
Deutsche sei, auch auf die Tatsache stiitzt, dafl die Klia-
gerin mit ihren Angehdrigen unter dem Druck der Verfolgung
gich nicht in ihren Heimatstaat, die Schweiz, oder das
Geburtsland der Eltern, sondern nach Paliéistina begeben
hat, wo die Xl&gerin einen deutschen Auswanderer heiratete.

Aus diesen Griinden muB die Revision zurilckgewiesen
werden. Die Kostenentscheidung beruht auf § 225 Abs. 1,
5 209 Abs. 1 BEG, § 97 Abs. 1 ZPO.

Ascher v.Werner Bundesrichter Wilden Lr.Graf
Wiisteuberg ist
beurlaubt und
verhindert zu
wnterschreiben.

Ascher




