Ilachschlagwerk: ja
Amtliche Sammlung: Fa .

FhoG § 48 Abs. 1, 2; ZPO § 547 Abs. 1

a) Hat ein Fhegatte Klage auf Scheidung wegen Verschuldens
nach § 4% EheG und der anderc Ehegatte Widerklage nach
§ 48 EheG erhoben, so ist das Rechtsschutzbediirfnis des |
Beklagten fiir die Widerklage und fiir eine wegen Abweisung
der Widerklage eingelegte Revision anzuerkennen.

b) Wird der auf § 43 EheG gestiitzten Scheidungsklage statt-
gegeben, so kann der Widerspruch des Kliégers gegen die
vom Beklagten nach § 48 EheG mit einer Widerklage begehr-
te Scheidung nicht &urchgreifen.
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Verkindet am
lo. Juli 1964
Broeske, Justizangestellte
als Urkundsbeamter der
Geschidftestelle

IM NAMEN DES VOLXES
In dem Rechtsstreit

des Diplomingenieurs Friedrich Wolfgang S (NG
AGED; EED:trete @,
Beklagten und Revisionsklégers,

- ProzcBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. ([ ir

gegen
Frau Maria Theresia Elisabeth S (D 2<*- 3D
VO b-i (G, (o @,

Kldgerin und Revisionsbeklagte,
~ ProzeBbevollmdchtigter: Rechtsanwalt Dr. (il in

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
niindliche Verhandlung vom 8. Juli 1964 -mnter Mitwirkung
deo Sonotspridcidenten Ascher und der Bundesrichter Raske,
Johannsen, Wistenberg und Dr. Grafl '
fidr Rocht erkannt:
Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil
des 3. Zivilsenats des Oberlandeagerichts in Ki#ln
vom 30. April 1963 teilweise aufgehoben und wie
folgt gefalit:
Auf die Berufung beider Parteien wird das Urteil
der 3. Zivilkammer des Lendgerichts in Aachen vom
9. Degember 1960 geédndert. .
Die am 7. April 1955 vor dem Standesbeamten in
Aachen geschlossene Ehe der Parteien wird auf Klage
und Widerklage geschieden. Den Beklagten trifft ein,

Verschulden.
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Von den Kosten des Rechtsstreits trdgt der Beklagte
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Die Parteien haben am 7. April 1955 in Aachen die Ehe

- geschlossen. Die Ehe ist kinderlos geblieben. Am 7. Februar
1960 hat dic Klédgerin die eheliche Wohnung verlassen. Seit-
dem leben die Parteien getrennt.

Dic Klédgerin hat Klage erhoben mit dem Antrag, die Ehe
der Parteien nach § 43 EheG aus dem Verschulden des Beklag-
ten gu scheiden.

- Sic hat behauptet, der Beklagte habe sich ihr gegeniiber
roh und brutal verhalten und sie miBhandelt. Am 7. Februar
190 habe sic ihn nach einer Auseinéndersetzung, bei der
sic infolxe des lieblosen Verhaltens des Beklagten einen
Herzanfall erlitten habe, verlassen. Der Beklagte habe
ehewidrige Bezichungen zu anderen Frauen unterhalten.

Der Bekagte hat beantragt, die Klage abzuweisen, hilfs-
weise, dic Kldgerin fiir mitschuldig zu erklédren. Gleichzei-
tig hat er Viderklagc erhoben und beantragt, die Ehe der
Pnrteien nach den §§ 32, %3 EheG aufzuheben und die Kld-
gerin fir schuldig zu erkldren, hilfswes’ge, die Ehe nach
§ 46 kheG zu scheiden.

+:» hat vorgetragen, die Beklagte habe ihn vor der Ehe-
achlieBung liber Erkrankungen an Lungentuberkulose und Drii-
sentv.-erkulose und iiber eine Unterleibserkrankung, die
sie ¢ rchgemacht habe, nicht oder unzureichend unterrichtet.
Sic leide noch an einer ansteckenden iungentuberkulose. Es
b:stehe @1 'h Verdacht auf eine Tuberkulose der Nieren und
¢ Fiage. |

Das Landgericht hat die Klage und die {§&MQrklage ab-
gewiesen. | i

Beide Parteien haben Berufung eingelegt.



© Die Kldgerin hat mit ihrer Berufung das auf § 43 EheG
gestiitzte Scheidungsbegehren weiterverfolgt.

Der Beklagte hat sein hilfsweise erhobenes Scheidungs-
begehren im Berufungsrecchtszug in erster Linie auf § 43
EheG, in zweiter Linie auf die §§ 46 und 48 EheG gestiitzt
und beantragt, die Ehe aufzuheben und die Klﬁgerin fir
schuldig zu erkldren, hilfsweise, die Ehe aus dem Verschul-
den der Xlégerin, ganz hilfsweise ohne Schuldausspruch zu
rscheiden. '

Er hat ergidnzend vorgebracht, die Klégerin habe ihn
am 7. Februar 1960 ohne Grund verlassen. Sie habe ihn vor

« und n~ch der Trennung mit grundloser Eifersucht verfolgt,

ihre Pflichten als Hausfrau nicht ordentlich erfiillt und
ihn und seine Mutter gegeniiber anderen Personen herabge-~
setzt.

Die Kldgerin hat einer Scheidung nach § 48 EheG wider-
sprochen.

Das Oberlandesgericht hat die Berufung des Beklagten
zurﬁckgewiesén und auf die Berufung der Klidgerin das Ur- .
teil des Landgerichts teilweise ge#éndert und dahin gefaBt,
daB die Ehe der Parteien auf die Klage unter Abweisung
dor Widerklage geschieden werde und der Beklagte die S+huld
an der Scheidung trage. Das Oberlandesgericht hat die Re-
vigion nicht zugelassen.

',Der Beklagte hat dieses ReéhtSmittelleingelegt. Er
will damit errcichen, daB das Urteil des Oberlandesgerichts
tecilweise :wufgehoben und die Ehe auf die Widerklage nach
§ 48 EheG geschieden wird.

Die Kligerin beantragt, die Revision zuriickzuweisen.



1. Das Oberlandesgericht hat die Ehe der Parteien auf die
Klage aus dem Verschulden des Beklagten nach § 43 EheG ge~
schieden., Der Beklagte habe sich schwerer Eheverfehlungen
schuldig gemacht. Sein schwer ehewidriges Verhalten habe
zur Auflisung der ehelichen Lebensgemeinschaft gefiihrt.

Dagegen hat das Oberlandesgericht die Widerklage ab-
gowiesen, da weder die Voraussetzungen fiir eine Aufhebung
der Ehe noch die Voreussetzungen filr eine Scheidung aus
den Verschulden der Klégerin nach § 43 EheG oder fiir eine
Scheidung nach den §§ 46 oder 48 EheG gegeben seien.

Zu den ouf § 48 EheG gegriindeten Scheidungsverlangen
wird in ‘dem angefochtenen Urteil ausgefiihri, daB die ehe-
liche Lebensgemeinschaft seit drei Jahren aufgehoben und
die Lhe unheilbar zerriittet sei, der von der Kligerin er-
hobene VWidewvaprucn jedoch durchgreife.

Da das Oberlandésgewicht die Revigion nicht zugelassen
hat, findet sic nach § 747 Abs. 1 ZPO ».r statt, soweit
es sich darum handelt, ob das Berufungsgericht mit Recht
angencnmen hat, daB die Kligerin der Scheidung nach § 48
EheG +*dersprechen kénne. Da die Revision nur in be-
schri aktem Umfang statthaft ist, hat das Revisionsgericht
nicht nachzupriifen, ob das Berufungsgericht die Ehe mit
Recht :us dem Verschulden des Beklagten nach § 43 EheG
geschi :den hat, und ob das Aufhebungsbegehren sowie :
dns Scheid: ngsbegehren des Beklagten, soweit es auf die
§¢ 4%, 46 rheG gestiltzt ist, mit Recht abgewiesen worden
ict. Ler Nuchpriifung unterlicgt nur geméB § 547 Abs. 1
ZP0 die Abweisung der Widerklage wegen des Widerspruchs
der Kl#gerin. :
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2. Zunidchst ist jedoch zu priifen, ob bel einer derartigen
Sachlage ein Rechtsschutzbediirfnis filr die von dem Beklag-
ten erhobenc Widerklage, soweit sie auf § 48 EBheG gestiitzt
ist, und fir die von ihm eingelegte Revision besteht.

Fir die nach § 48 EheG erhobene Widerklage ist ein
Rechtsschutzbediirfnis des Beklagten nicht zu verneinen,
obwohl sich fiir itm die Rechtslage nicht &ndert, wenn
die Bhe auBler nach § 43 EheG aus seinem Verschulden auch
auf seine Widerklege nach § 48 BheG geschieden wird. Das
Rgichsgericht hat in der in RGZ 160, 31, 35, 36 abgedruck-
ten Entsocheidung darauf hingewiesen, daB, wenn sich die
Klage wegen Verschuldens und die Widerklage wegen drei jih-
riger Aufhebung der hiduslichen Gemeinschaft gegeniiber
stehen, es zunachst offen ist, ob die auf Verachulden ge~
stutzte Scheidungsklage zum Erfolg flihrt, und daB das
Gericht sie moglicherweise filr unbegriindet erachtet und
deshald abweist, oder daB der Kliger seine auf Verschul-
den gestiltzte Scheidungsklage zuriicknehmen oder auf seinen
 Scheidungsancpriich verzichten kann, und da8 der Scheidungs-
beklagte in diesen Fédllen, um sein eigenes Scheidungsbe-
gehren durchzusetzen,dann von sich aus eine neue Scheidungs-
klage erheben miiBte, an der er unter Umstédnden durch die
Vorschrift des § 616 Satz 2 2P0 gehindert widre. Aus diesen
Griinden hat das Reichsgericht das Rechtsschutzbediirfnis
fir -die von dem beklagten Ehegatten erhobene Widerklage
encrkannt. Folgerichtig hat das Reichsgericht dann auch
den Beklagten als durch des ergangene Urteil beschwert
bezeichnet, wenn der Klage wegen Verschuldens stattgege-
ben und die Widerklage abgewiesen ist. Der Beklagte hat,
so hat das Reichsgericht ausgefiihrt, ein Recht darauf, dasB
die Scheidung der Ehe im Urteil auch auf sein Begebkren hin,
- falls es sachlich begriindet ist, ohne Riicksicht darauf
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ausgesprochen wird, ob sich dadurch an den Scheidungsfolgen
etwas dndert.

Dem ist in vollem Umfang Eeizutreten und mithin das
Rechtsschutzbedlirfnis nicht nur filir die wWiderklage, son-
dern auch filir die Revision des Beklagten anzuerkennen.
Dadurch, da3 die Revision nur im Rahmen des § 547 Abs. 1
Zr0 stattfindet und dic Entscheidung des Berufungsgerichts
iiber dic Klage durch das Revisionsgericht nicht geéndert
werden konn, hat sich die Rechtslege insoweit nicht verscho-
ben. Dic Klédgerin kiénnte immer noch, solange das Urteil
des Berufungsgerichts nicht rechtskréftig geworden ist,
durch einen cinscitigen Klageverzicht ihr Scheidungsrecht
hinfi#llig machen und den Beklagten zur Erhebung einer
neuen Scheidungsklage notigen. Das Interesse daran, daf
er von vornhercin auch gegeniiber einer gegen ihn gerich-
teten erfolgreichen Klage sein eigenes Scheidungsrecht
in allen ihm durch die Verfahrensordnung dafiir ersffneten
Instanzen durchzusetzen sucht, keann ihm nicht abgesprochen
werden.

3. Auch in der Sache selbst hat die Revision Erfolg.

Zu dem auf § 48 EheG gestiitcten Scheidungsverlangen des
Beklsyten wird in dem angefochtenen Urteil ausgefithrt: Die
eheliche Lebensgemeinschaft der Parteien sei seit drei Jah-
ren aufgehoben und die Eie unheilbar zerrittet. Der Wider-
spruch der Klégerin gegen die Scheidung sei jedoch berech-
tigt, weil der Beklagte die Zerriittung durch sein schuld-
haftes Verhalten allein herbeigefiihrt habe. Der Widerspruch
geci. auch beachtlich, obwohl der Klégerin die Bereitschaft
fenle, mit dem Beklagten woiter ehelich zusammen zu leben.
Eine solche Berecitschaft kinne von ihr angesichts des Ver-
haltens des Beklagten nicht erwartet werden. Die Klégerin
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sei fortgesetzten Beleidigungen und Demiitigungen durch

den Beklagten ausgesetzt gewesen, weil sie ihm wegen ihrer
Erkrankungen lastig geworden sei. Ein solches fortgesetztes
Verhalten milsse in einer Frau jede Liebe und Zuneigung zu
ihren Ehemann t'ten. Hinzu komme, dafl durch das Verhalten
des Beklagten auch die Gefahr gzusdtzlicher Gesundheits-
achidden oder die Gefahr der Verschlimmerung bereits be-
stehender heraufbeschworen worden sei. Deshaldb habe der
Arzt der Klégerin raten milssen, sich von dem Beklagten

zu trennen. Da dessen Einstellung unver#dndert fortbestehe,
k*nne der Klédgerin eine Wiederaufnahme der ehelichen Le-
bensgemeinschaft nicht zugemutet werden.

Dabei hat das Berufungsgericht libersehen, daB der
liderspruch des beklagten Ehegatten schon dann nicht durch-
greift, wenn ihm entweder die Bindung an die Ehe oder die
gumutbare Bereitschaft, die Ehe fortzusetzen, fehlt (Urteil
des Scnats LM EheG § 48 Abs. 2 Nr. 46). Das Berufungsgericht
hat zwar festgestellt, dafB es der Klédgerin nicht zuzumuten
gei, mit dem Beklagten zusammen zu leben. Die Annahme liegt
jedoch nehe, daB die Klégerin, die selbst die Scheidung der
Ehe.nach § 4% EheG erstrebt und erreicht hat, auch nicht
mehr den Restbestand einer Bindung an die Ehe besitut,

- der vorausgesctzt werden muB, wenn ihr Widerspruch gégen
die 8cheidung nach § 48 EheG beachtet werden soll.

Doch mag das auf sich beruhen. Denn wie in dem bereits
erwihnten Urteil des Reichsgerichts ausgefiihrt ist, ist
das mit dem Widerspruch gegen die Scheidung verfolgté
Ziel der Aufrechterhaltung der Ehe unerreichbar gewor-
den, wenn die Xhe auf die Klage des widersprechenden Ehe-
- gatten ohnehin geschieden wird. In einem solchen Fall
kommt eine sachliche Qrﬁfung des Widerspruchs nicht in
" Dotracht, da er keinesfalls durchgreifen kann (RGZ 160,57
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26). Da das Berufungsgericht das Vorliegen der Voraussetzun-
gen des § 48 Abs. 1 EheG unangreifbar festgestellt hat und
dic Ehe der Partecien nach den getroffenen Feststellungen
kinderlos ist, so daB dic Anwendung des § 48 Abs. 3 Ehel
ausscheidet, ist mithin der Widerklage des Beklagten, so-
weit sic auf § 48 EheG gestiitzt ist, ohne weiteres statt-
zugeben.

4. Das angefochtene Urteil ist deshaldb teilweise aufzu-
heben und dahin zu fassen, daB das Urteil des Landgerichts
auf dic Berufung beider Parteien gedndert und die Ehe der
Porteien auf Klage und Widerklage geschieden wird. Da die
Scheidung auf die Xlage nach § 43 BheG erfolgt, ist aus-
zusprechen, daf den Beklagten ein Verschulden trifft.

Die Kostenentscheidung beruht auf den §§ 91, 92, 93 a
ZPO0.

Ascher Die Bundesrichter Raske Wistenberg
und Johannsen 8ind beurlaubt :
und deshalb verhindert zu un-
terschreiben

Ascher | Dr. Graf
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