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Verkiindet
2m 29. November 2951

G, Justizansest.

als Urkundsbezmter
der Geschiftsstelle

Im Namen de:s Volkes

In dem Rechtsstreit

der prektischen Arztin Irmgard Else liartha 3B (S
geb. Commm in RAIEEE Post SN iiber FralllliiEED
- ' Klédgerin und Revisionskligerin,
-~ Prozessbevollméichtigter: Rechtsanwalt TN
cegen

den lusikpidagogen Friedrich B (R in JE,
Nazasse P, |

Beklagten vnd Revisionsbeklagten,
- nicht vertreten -

-wegen Ehescheidung

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgericihtshofs auf
die miindliche Verhandlunz vom 29. November 1951 |
unter liltwirkvng der Bundesrichter Dr. Lersch,
Raske, Dr. Hartz, Johannsen vnd Dr. Kregel

- fiir Recht erkannt:

Das Urteil.des 3. Zivilsenats des Oberlandes-
gerichts Ililinchen vom 20, Juni 1951 wird aufge-
hoben. Die Sache wird zur erneuten Verhandlung
vnd intscheidung, auch iiber die Losten der
Revision, anadas Berufungsgericht zurtickver-

‘wiesen. '
Von Rechts wegen
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Tatbestends
. Die Parteien hoben zu §. Septenber 1940 vor dem
Stendesbecmten in DO die _hc geschlossen.

"Die Xliégzerin begehrt Scheidung der lhe cus § 48
rhe@. Der Bekleste war im Rechtsstreit nicht vertreten.

Das'Lendgericht het die Klare ebgeviesen, inden
es.seine 8riliche Zustindigleit verneint hat. Deg Ober-
landesgericht het die Serufung der Iléserin zurickge-
wviesen und cie Revision zugelassen,

11it der levisilon beantrazt dic Kligerin Avfhebung

des engefochtenen Urteils vwnd Zurickverwelsung des
. Rechto sstreito: zur enderveitigen Verhendluvng vnd Lat-
scheidun¢ an des Berufungsgericht. Sic riigt, dess das
Verkiindungsprotol:oll nicht von dem Vorsitsenden vnter-
schrieben cei, Lerner dess nicht ¢icjenigen Richter deas
Urteil gef#lls hétten, dic derxr ;ﬁndlichen Vernendlung
beigewohnt hiitten. ieiter ist die Kligerin der fuffos-
sung, dass die Voriastenzen zv. Unrechu ihre OGriliche

Sustiéndigieit verneint hiitten, weil die Ostzone, in
- der der Beklagte wohne, nicht als Inlend im Sinne des
§ '605 220 nehr enzuschen sei und éeher fiir die Srt-
lithe Sustindiglreit ihr gewsihnlicher fufentheltsort
nassgebend sein riisse.

idvngsgrindes

't'.

ntsche

Die 1ev; sion nmuscte sur Zuriclkvem.eisung fiithren,
well das erienncnde Gericht nieht vorcchriftsgeniss
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besetzt wor (§ 551 2ife 1 ZPO) und delher ein unbeding-

ter Nevisionsgrund gegeben ist.

Heell der Verhandlungsniederschrift vom 30. ilai
1951 (Bl 39 Cr) heben en dieser Verhencdlung der Senats-
prisident Brcun tnd die Oberlcundeszerichisrite Dr.
Fevbig vad Dr. lugsberger als Richter teilgenommen.
Des cncefochtene Urteil ist vnter Vernioss gegen §
509 ZFO nicht von dicsen Richtern, sondern nech dem
Urteilslopf wnd cuvcweislich der Untercchriften von
denn Scnatoprisidenten Bicuvn uvnd den Oberlcndesgerichts-
rédten Dr. Veher vnd w0rbel erlassen twrorden.

Lor Verstoss "egcn § 309 Z20 ist éin'unbedinctér
Revisionsgrund inm Sinne des § 551 Ziff 1 %ZP0. ilcch
dieser Bestimrmung ist’ eine Entscheidvng stets als evf
einer Verlevzung des Gesetzes bervhend snzvsehen, wenn
das erkennende Gericht nicht vorscariftsgemiss be-
setzt war. Demit werden cuch die Fiille erfesst, in
denen als liitrlieder des erkennenden CGerichts Richter
tdtig geviorden sind, die der zugrunde liegenden miind-
lichen Veriizn@lung nioht beigewohnt heben (vgl suvch
Stein-Jonag 17. Lufl frm IT 1 zv § 551 ZPO; Bevmbech-
Levterbach 20. fufl fan 2 zu § 551 ZFO; Loscenberg,
Lehrbuch Ces devtschen .Zivilprozessrechts 5. fufl
. 8 232).

Das engefocatene Urteil wer wegen dieses liongels
eufovheben vund dle Seche zur enderveiten Verhendlung
vnd Entscheidung an des Berufungsgericht zuriiclzzuver-
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weisen (5% 554 fbs 1, 565 Abs 1 Satz 1 ZPO).

Dr. Lersch Taske Dr., Hartz Johennsen Kregel



