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Verkiindet am

17. April 1952

Kiett, Justizangestellter
als Urkundsbeamter der
Geschédftsstelle.

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des Schlossers Rudolf B (iR i» H@ED, "@D-
strasse @,

Klagers und Revisionsklédgers,

~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. GHD -

gegen

die Ehefrau Emilie B geb. K@D in D
< @D )@ @ (Polen),

Beklagte und Revisionsbeklagte,

-~ ProzeBbevolliméchtigter: Rechtsanwalt --

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 3. April 1952 unter Mitwirkung der
Bundesrichter Dr. Lersch, Raske, Dr. Hartz, Johannsen und
Dr. von Werner fiir Recht erkannts

Die Eevision des Klédgers gegen das Urteil des
2. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Hamm vom
2., Juli 1951 wird auf Kosten des Klégers zuriickge-

wiesen,

Von Rechts wegen
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Die Parteien, gebiirtige Oberschlesier, haben am
26, lLovember 1938 vor dem Standesbeamtén in K{ih R

(Anhalt), wo der Klidger damals als Angehdriger der S T
Luftwaffe Dienst tat, die Ehe geschlossen., Der Kléger
ist 1912, die Beklagte 1915 geboren. Vor der Ehe- : ikl

schliessung, im Juli 1938, hatte die Beklagte einen
Sohn geboren, dem im Scptember 1939, Februar 1942

und April 1947 noch drei weitere Kinder nachfolgten,
Von Kl verlegten die Parteien im Februar 1944 wih— ..
rend eines Urlaubs des Kldgers ihren ehelichen Wohn- Co :
sitz in die Heimat der Beklagten nach A(NGNG
Kreis Ofjjjill; nach Angabe des Klidgers darum, weil die
Beklagte vZhrend seiner kriegsbedingten Abwesenheit ‘
einen lNervenzucemmenbruch erlitten, deswegen auch be- g
reits 3 lioncte in der Irrenanstalt von Bernburg zuge- |
brecht hatte und es in K{jjjjijil} wegen der feindlichen

Fliegertitigkeit zu unruhig fiir sie war, Im Januar 1946
kekrte der Klsger nach AU zvrick. Mitte Au- - .
sust 1946 fliichtete er Hals iiber Kopf von dort, weil "
er persdnliche Habe, die wihrend seiner Abwesenheit an- - ";
dere Personen an sich genommen hatten, diesen eigenmich- 8
tig, teils auch gewaltsam wieder abgenommen hatte und

desvegen strafrechtlich verfolgt wurde. Er begab sich

zunichst nach G{JR (iecklenburg), wohin seine Eltern LA
gelangt waren, und ging im April 1947 nach H@®, dem .
Wohnort einer Frau, die er zu Ausgang des Krieges in
Bayreuth kennengelernt hatte und mit der er damals in
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

geschlechtliche Beziehungen getreten war. Er lebt seit-
dem mit ihr zusammen, Aus dem Verhdltnis mit ihr sind

zwei Xinder hervorgegangen, die im Liai 1946 und im Au-
gust 1950 geboren sind. Die Kinder der Parteien leben

vei der Beklegten in GNP, avuch das vorehe-

liche Kind,

Vishrend der Kléger die deutsche Staatsangehdrigkeit
besitzt, ist die Beklazte ausweislich einer bei der
Zustellung der Klage vorgelegten, vom Landratsamt in
Oppeln am 2.Hovember 1945 ausgestellten vorldufigen Be--
scheinigung iiber die polnische Staatsangehirigkeit sowie
laut Auskuni{t des polnischen Generalkonsulats in Diissel-
dorf vom 1o, Oktober 1949 polnische Staatsangehtrige ge-
worden.

Die Parteien haben im August 1946 zZuletzt mitein-
ander ehelich verkehrt. S '

Der illdger begehrt Scheidung der Ehe. Er hat im
August 1947 unter der Angabe, dass er in RGN
OL. wohne und dass ihm der Aufenthalt der Beklagten un-
bekannt sei, die Ehescheidungsklage beim Landgericht
Goriitz eingercicht. Der Rechtsstreit ist hiernach an
das Lendgericht in Bochum verwiesen worden. Zur Begriin--
dung scines Scheidungsbegehrens ﬁat er. zuhichst behaup--
tet, seine Frau habe ihn b¥swillig verlassen. Sie sei
1944 ohne ihn von KGR in inrée Heéimat ‘zuriickgekehrt; .
als er sie 1946 dort aufgesucht und.sich im August 1946
entschlossen habe, endgiiltiZz nach Deutschland zuriickzu~-
kehren, habe ihm die Beklagte auf seine Aufforderung, -
inn zu begleiten, die Antwort gegeben, das komme fiir
sie nicht in Frage, sie bleibe in ihrer polnischen Heimato
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Weiterhin hat er auch behauptet seit 1942 hat-
ten die Parteien keinen ehelichen Verkehr miteinan—
der gehabt; im Jahre 1946 habe er wihrend seines Auf-
enthalts in Oberschlesien bei Verwandten gewohnt und
die Beklagte nur hin und wieder einmal gesehen. Bei
seiner persdnlichen Anhdrung durch das Landgericht hat
er dann jedoch zugegeben, dass er seine Heimat flucht-
artig habe verlassen miissen und dass er die Beklagte
infolgedessen auch garnicht habe auffordern ktnnen,
ihm zu folgen, zumal sie auch die Kinder zu versorgen

gehabt habe. Aber duch bei dieser AnhGrung ist er dabei .

verblieben, dass es seit 1942 zu keinem ehelichen Ver-
kehr mehr gekommen sei, obwohl er die Beklagte auch '
wihrend des Krieges noch einige Male urlaubsweise be~ .
sucht habe; er hat vorgebracht, die Ehe sei damals be-
reits zerriittet gewesen. Ferner hat er behauptet, sei-
ne Mutter habe die Beklagte in seinem Namen wiederholt
aurgefordert, mit den Kindern zu ihm nach H@jp nachzu-
kommen; sie habe aber keine Antvwort von ihr erhalten,

Der Kldger hat beantragt, die Ehe unter Schuldig-
erkldarung der Beklagten zu scheiden, hilfsweise die
Scheidung auf Grund des § 48 EheG auszusprechen.

Die Beklagte ist im Rechtsstreit vor dem Landge-
richt nicht vertreten gewesen. Das Landgericht hat die
Voraussetzungen fiir eine Scheidung der Ehe wegen Ver-
schuldens der Beklagzten nicht fiir gegebén angesehen,dem
Scheidun;sbegehien aber nach § 48 EheG stattgegeben.

Die Beklagte hat hiergegen Serufung eingelegt.
Sie hat behauptet, der Kléger habe 1946 in AQNINEENEND
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@D it ihr zusammen gelebt, sie hitten beide dort
bleiben und die polnische Staatsangéharigkeit erwerben
wollen. Nur aus den Griinden seiner Flucht sei es zur
Trennung gekommen., Sie hoffe, mit dem Kléiger wieder
ein ordentliches Familienleben fiihren zu kinnen,wenn
gie nur wieder zusemmen kémen. Sie habe sich, bisher
allerdings ohne Erfolg, im Dezember 1949 an die Ar-
beitsgemeinschaft vom Roten Kreuz in Hamburg gewandt,
damit man ihr bei der Ausreise nach Westdeutschland
behilflich sei. Ohne behdrdliche Erlaubsnis iiber die
Grenze zu gehen, sei ihr mit ihren vier Kindern prak-
tisch unmdglich. Sie hat zugegeben von der Mutter des
Xldgers 2 Briefe erhalten zu haben. Bei ihrer mangelﬂ?
den Schreibgewandtheit habe sie jedoch nicht gewuBt,was
sie habe antworten sollen, zumal die Briefe keine per-
sdnliche Wechricht enthalten und den Kléger mit keinem
Vort erwdhnt hédttens

Der Xlicer hat zugegeben, dass er 1946 in der Er-
wartung nach Schlesien gegangen sei, dort bleiben zu
kdnnen, dass er sich dort ordnungsmidssig gemeldet urid
hierbei einen polnischen Ausweis bekommen habe und dass
er auch mit der Beklagten. in AQNNNNGEGED ctve 3 Vo-
chen zusammengelebt habe. Er hat jedoch behauptet,das
eheliche Verhdltnis sei gespannt gewesen, weil er vor
seiner Kiickkehr nach Schlesien von seiner Mutter gehort
habe, dass das #lteste Kind der Parteien nicht von ihm
stamme. Dies habe er.der Beklagten dann in A{NEEG_
wiederholt vorgehalten, worauf sie es schliesslich zuge-
geben und erklért habe sie sei: seinerzeit von einem
Kellner in Soest vergewaltigt worden., Auf diese Eroff-
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nung hin sei er zu Verwandten gegangen und habe sei-
ne Familie nur noch hin und wieder einige Tage besucht.
Nur unter EinfluBl vorherigen Alkoholgenusses habe er
hierbei noch einmal wieder ehelichen Verkehr mit der
Beklagten gehabt., Die Beklagte habe in den Jahren seit
seiner Flucht aus Oberschlesien Ge}egenheit genug ge-
habt, mit Umsiedlertransporten gleichfalls aus dem Lan-
de zu kommen und zu ihm zu gelangén;~Sie habe aber fiir
Poi’en optiert und hierdurch zu érkenpen gegeben, daB
sie in Schlesien bleiben wollen. So habe sie auch auf
zwel Briefe seiner Schwester vom Jahre f947 mit dem An-
erbieten, ihr eine Zuzugsgenehmigung zu besorgen, kei-
ne Antwort erteilt., Jetzt werde von den polniéchen Be-
hérden die Ausrcise von eheﬁaligen Deufséhen, die nun-
mehr die polnische Staatsangeh®rigkeit haétten,nicht
mehr zugelassen. Da er selbst wegen der Gefahr einer
strafrechtlichen Verfolgung nach Oberschlesien nicht
zuriickkehren konne, bestehe keine Aussicht auf Vieder-
herstellung der ehelichen Gemeinschaft. Die Aufrecht-
erhaltung der Lhe sei daruvm.sittlich nicht gerecht-
fertist. Er beabsichtige, die Frau, mit der er zu-
sammen lebe, sobald wie mdglich zu heiraten, Er sei
bereit, fiir seine eigenen aus der Ehe hervorgegangenen
Kinder jederzeit zu sorgen und fir ihre Riickfiihrung
nach Westdeutschland einzutreten. Irgendeine Verbin-
dung habe er seit seiner Flucht aus Oberschlesien mit
seiner Femilie nicht mehr aufrecht erhalten kbnnen.

Das Oberlandesgericht hat unter Abdnderung des
landgerichtlichen Urteils die Klage abgewiesen. Mit der
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Revision, die im Berufungsurteil zugelassen ist,er-
strebt der Klédger die Wiederherstellung des landgericht ~
lichen Urteils. Die Beklagte beantragt Zuriickwei-

sung der Revision. )

Entscheidungsgriinde:

Dass die Vorauscetzungen fiir einen Scheidungsan-
spruch des Klédgers nach § 48 Abs 1 EheG (3-jéhrige Heim-
trennung, unheilbare Zerriittung der Ehe) an sich gege-
ben sind, ist unter den Parteien nicht streitig. Von der
Revision unangefochten ist auch die Feststellung des
Berufungsgerichts, dass die iiberwiegende Schuld an der
Zerriittung der Ehe den Kldger trifft, so dass die Be-
klagte der Scheidung gem#B § 48 Abs 2 Satz 1 EheG wider-
sprechen kann. Dic Revision wendet sich jedoch gegen die
Annahne des Berufungsgerichts, dass der Viderspruch der
Beklagton auch durchdringen miisse, weil die Aufrechter-
haltung der Ehe sittlich gerechtfertigt sei.

Hierzu weist sie zuniichst darauf hin, dass die Ver-
wirklichung einer ehelichen Lebensgemeinschaft zwischen
den Parteien zur Zeit objektiv unmbglich sei und nach '
menschlicher Voraussicht auch in Zukuntt unmdglich sein
werde, weil der Kl#ger, der die deutsche Staatsangehdrig-
keit besitze, in Deutschland lebe und sich der Gefahr
strafrechtlicher Verfolgung aussetzej; wenn er zu seiner
Familie nach Oberschlesien zuriickkehre, wdhrend anderer-~
seits fiir die Beklagte als polmische Staatsangehbrige
keine 16glichkeit bestehe, 'zu ihrem Mann nach West-
deutschland zu kommen. Liit ilecht hat jedoch das Beru-




fungsgericht diesem Umstand keinen entscheidenden
Grund gegen die Aufrechterhaltung der Ehe entnommen.

Seine Auffassung, dass eine Trennung, die auf
dusse rem 2Zwang, wie Kriegsgefangenschaft, politi-
sche Haft und dergleichen beruhe, keinem Ehegatten
das Recht geben kinne,’sich von der The als einer Le-
bens- und Schicksalsgemeinschaft loszusagen, ist voll
zu billigen. WVenn der jetzt erkgnneﬁde Senat in seinem
Urteil vom 22. Januar 1951 (BGHZ 1, 91) ausgefiihrt hat,
es gehdre zum Vesen der Lhe, dass es auch zur Verwirk-
lichung der ehelichen ILebensgemeinschaft komme, so war
damit, wie der Zusammenhang jener Ausfiithrungen eindeu~
tig ergibt, zum Ausdruck gebracht, dass die Stérke der
sittlichen Bindung, die durch das eheliche Band zwischen
den Parteien besteht, auch davon abhiéngig ist, in wel-
chem lfaBe es im AnschluB an das Eheversprechen zu des-
sen Exrfiillung, wie weit mit anderen \iorten die Ehe "zum
Tragen® gekomuen ist. Dies wiederum hangt, wie der Se~
nat dort ebenfalls ausgesprochen hat, nicht allein vom
Willen der hegatten ab, dem dabei gewiss eine wesent-
liche Bedeutung zukommt, sondern auch von Umsténden,
~die sich mehr oder minder einer willensmiissigen Bestim.
mung entziehen, wie #ussere Schicksale oder kdrperli-
che, seelische und charakterliche Anlagen der Thegatten.

In diesem Sinne ist es im vorliegenden Falle frag-
los zu einer vollen Verwirklichung einer echten Lebens-
gemeinschaft zwischen den Parteien gekommen, Sie haben
im 'ovember 1938 geheiratet. Dariiber, ob sie bereits
ldngere Zeit vor der Eheschliessung'ﬁit einander ver-
kehrt haben, trifft das Berufungsgericht keine Fest-
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stellungen, Der Umstand, dass der KlHger nach sei-

nem eigenen Vortrag erst widhrend der EFhe im Jahre

1942 Zweifel an der Ehelichkeit des vorehelich ge-~
boreinen Kindes bekommen und dass er dessen Ehelich-
keit noch in der Klageschrift anerkannt hat, legt

eine solche Annahme nahe. Wann der Kliédger infolge
seines Kriegseinzatzes von der Beklagten getrennt wor-
den ist, steht nicht fest; jedenfalls hat er widhrend
des .~rieges regelmidssig seinen Urlaub in der ehelichen
Vohnuns; verbracht und sich noch im Jahre 1946 wieder
zu der Beklegten nach Gberschlesien begeben, um mit ihr
die The fortzusetzen, aus der inzwischen drei weitere
Kinder hervorgegangen sind. Fiir das Bestehen von cha- _
rakterlichen Gegensétzen und daraus sich ergebenden
Spennungen und lfiBhelligkeiten zwischen den Ehegatten
hat der £ldscr keinerlei greifbare Tatsachen vorge-
bracht., Die jetzige Trennung der Parteien beruhte zu-
nédchst auf einem &dusseren Anlass, der pldtzlichen

Flucht des Kl#,ers aus Oberschlesien wegen der ihm *
drohenden Gefahr einer strafgankhtﬁcﬁen Verfolgung. Den
EntschluB, seine Zhefrau endgliltig von sich zu weisen,
hat der Kldrer erst spidter gefasst, &ls er sich wieder -
einer anderen Irau zusewandt hatte, mit der er bereits
im Jshre 1945 die Ehe gebrochen hatte und mit der er
jetzt zusammen lebt,und ein zweites Kind erzeugt hat.
Zutreffend weist das Berufungsgericht darauf hin, dass
somit die politische Gebundenheit der Beklagten an ihre
Heimat nur ein Umstand ist, der dem Kléger zur nach-
triaglichen Rechtfertigung des ohnehin von ihm gefaBten
Entschlusses dient, sich endgiiltig von seiner Frau zu
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trennen, um eine andere 2zZu heiraten.

ilit nccht bemerkt das Berufungsgericht weiter,
dass eine kiinftige Anderung der politischen Verhalt-
nisse, die ein Zusammenkommen der Parteien zur Zeit
unmdglich machen, nicht als ausgeschlossen betrachtet
und dass auch abgeschen davon nicht mit Sichecheit
vorausgesazt werden kdnne, ob sich fiir die Beklagte
nicht doch noch die Litglichkeit ergebén werde, ihre
Heimat mit oder ohne behdrdliche Genehmigung zu ver-
lassen. '

Wenn die Revision meint, dass der ﬁert der zwischen

den Parteien erwachsenen Lhe~ und Femiliengemeinschaft
von infang azn dadurch beeintrichtigt gewesen sei, da8
sie auf einer THuschung des Klédgers durch die Beklagte
aufgebaut sei, die diesem verschwiegen habe, dass das
voreheliche Iind nicht von ihm stamme, so iibersieht

sie, dass das Berufungsgericht diese Behauptung des Kl&-
gers ausdriicklich als unbewiesen bezeichnet hat ( S 6
unten). Dass das Berufungsgericht zu dieser Annahme auf
Grund eines verfahrensrechtlichen Verstosses gekommen
sei, hat die devigion nicht geriigt. ‘

Auch die weitere Rﬁge'der Revision, das Berufungs-
gericht habe bei  der Abwégung des beiderseitigen Ver-
haltens der Parteien nicht hinreichend beriicksichtigt,
dass die Beklagte trotz mehrfacher Aufforderung von Sei-
ten der lLutter und der Schwester des Klédgers nichts un-
ternommen habe, um ihre Ubersiedlung von Oberschlesien
nach Deutvschlznd zu ermdglichen, und dass dieses ihr
Unterlassen fiir den Kliger mitbestimmend gewesen sei,
sich einer anderen Frau zuzuwenden, greift nicht durch.
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Das Berufungsgericht hat insoweit mit tiecht den Sach-
verhalt zugunsten der Beklagten, deren gerichtliche Ver-
nehnung im Vege der Lechtshilfe nicht durchgefiihrt wer-
den konnte, als nicht gekldrt, insbesondere nicht als
bewiesen engesehen, dass die Beklagte eine legale MEg-
lichkeit zur Ausreise ausgeschlagen oder eine zumutba-
re tatsdchliche libglichkeit, mit ihren vier Kindern

auf Schleichwegen ihre Heimat zu verlassen, ungenutzt
gelassen habe. Auf eine Vernehmung der Schwester des
Klégers, Frau L), konnte es dabei nicht ankommen,
da durch deren Aussage nicht hidtte bewiesen werden kdn-
nen, dass die Beklagte deren Briefe mit dem Anerbieten,
ihr eine Zuzugsgenehmigung zu besorgen, auch erhalten
hat., Wenn die Revision vortrdgt, Frau L@} have diese
Briefe im Auftrag des Klégers geschrieben, so setzt sie ‘
sich in Viderspruch zu dessen bisherigem Vortrag,.wo-
nach er von den Briefen, die bereits im Jahre 1947 ge-
schrieben sein sollen, erst Anfang 1951 etwas erfahren
hat {Schriftsatz vom 9. Januar 1951),

Schliesglich findet auch die Meinung der Revision,
die Beklagte habe sich nicht in besonderem MaBe fiir
eine Aufrechterhaltung der Ehe eingesetzt, in dem fest-
gestellten Sachverhalt keine Stlitze. Vie bereits ausge-
fiihrt, kaqn der Beklagten wegen ihres Verbleibens in
Oberschlesien unter den vorliegenden Umstdnden kein Vor-
wurf gemacht werden. Der Klidger kann ihr auch im iibri-
gen berechtigterweise nicht vorwerfen, dass sie es wih-
rend der Zhe an der nttigen Opferbereitschaft fiir die
Pamilie irgendwie habe fehlen lassen, etwa den Haushalt
oder die Erziehung der Kinder vernachlédssigt habe. Wig
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er selbst vortrigt, hat die Beklagte in den Jahren ~ :}
1943/44 unter den Bombenangriffen so stark gelitten,
dass sie zeitweilig einer Heilanstalt zugefiihrt wer-
den muBte und der Zldger eine Uberfiihrung der Fami-

. - A,
lie in die Heimat der Beklagten fiir erforderlich hielt. 2
Dort hat dic Beklagte bis 1946 unter gewiss ausseror- L
dentlich schwierigen Verhéltnissen sich allein mit %

den drei und spidter vier Kindern durchbringen miissen.
Auch seit der Flucht des Klidgers im August 1946, deren
Notwendigzkeit jedenfalls nicht im Verhalten der Beklag-
ten begriindet war, liegt die ganze Last der Versorgung
und Erziehung ihrer Kinder auf ihr allein. Diese von
der Beklegten im Interesse der Fhe und der Familie ge-

-

brechten Opfer geben den Griinden, die 'fiir eine Aufrecht- Q:
erhaltung der Ehe sprechen, ein entscheidendes Ge- L
3

vicnte. N
Dafiir, dass die Beklagte aus sittlich nicht zu bil- :
lizznden Beweggriinden sich gegen eine Scheidung der Ehe i
wehrt, ist nichts hervorgetreten. Ebenso wenig bietet 3
_ der festgestellte Sachverhalt einen Anhalt dafiir, daB "
bei ihr ein Gefiihl echter chem#ssiger Lebenssemein— H
schaft nicht mehr vorhanden sei. ¥
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Gereniiber den schwerwiegenden Griinden, die hier-
nach fiir eine Aufrechterhaltung der Ehe sprechen, muf
das Interesse des Klégers an der Ermdglichung einer
/ neuen Theschliessung mit der Frau, bei der er jetzt
h wohnt, zuriicktreten. Der sittlichen Bindung des Klé-
p' gers an seine rechtméssige Ehefrau und seine ehelichen
Kinder ist trotz der Verh#ltnissen, unter denen die
Parteien Jetzt leben, ein grosseres Gewicht beizu~
messen, als der ungesetzlichen Bindung, die der Kl&-
ger mit jener anderen Frau eingegangen ist, und den
Verpflichtungen, die ihm gegeniiber seinen uneheli~
chern Kindern obliegen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 97‘ZPO. .

Dr. Lersch Raske Dr.Hartz
Johaausen Dr. von Werner
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