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der Viecde ragvellong und Durch-
{TUhrung des Bewvriebes nach dem Zusammenbruch dienten,
von ihr «ls Inhaber v Sffentlicher Cewelt zustehenden
dgiichkelten keinen Gebrauch gemacht, sond

dabei auf den Boden des Privotrechts geg
sc konn nicht geltend gemacht werden, dnss die linss-

nahime eln IIoheitsakt seil. Diesgelbe Handlung konn nicht

gleichrzeitiyg 8ffentlich~rechtlicher und birgerlich-
rechtlicher Hatur sein (RGZ 162, 704 /305/),

o)
i
o
&3

2.) § 36 findet auf Veriusserungsgeschifie
der Reichsghahn OLLSP echende Anwvendung. An der Recht-

sprechuns des OCGIBZ (0GIZ 3, 195) wird festgehclten,

h)

flaube des LBrverbers an die Ter-

—
lw
D
=
i
cl
@
—

4

figungshefugnls des Veridusgerers Zann im Felle des

§ 366 HED entuweder darauf beruhen, dass der Zruerber
an einen Totbectand gleaubt, bel dessen Vorliegen dic

denden Tethestondes zufolge Reclitolrrt

pungsbhertugnls anninnt.,

Tandelt es sich um den guten Glauben an die Ver-
S e

ertngsbefugnis der Eisenbshn nach £§ 7%, 80 IVO,

Ger gute Glaube nicht deswvegen zu verineinen,

e
vell der rverber hiltte erkeunen niiggen, die Ver—
soT e nicht dem Willen oder dem In-—

dll&SG'l"O.ﬂ'O O; LToore
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2 o e 3~ e +1i
LeYeise Geg 1,Jem, lmers,

Aktenzeichen: IV ZR 158/50
Urte ve 2%. Anril 1951 OLG Dilsseldort
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Mir das Hochschlagevwerk | . ; i _
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Verikindet . -

am 2%, April 1951
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Justizeonges stellter,
als U“Aund be"be Ger (Ge-
schiftsstelle deg Lundessevichishofs

In dem Rechtsstreit

1.) der Mirma Peter F sgine 4G in DD

I{ B Jl; o A 2
cr 1hren Vorstand,
Beklugté9 Beruviungs~ und Revisions-
kidgerin,
~Pron ““hcvollmWCAtlvter= wech
in

2,) der Deutschen Dundeshahn, vertreten durch die
Bundesbhbahndirektion vus pOﬂt‘l

Nebenintervenientin,

~Prozesshevollundchtigter: lechtsanwalt —
i G-
gegen
die Firng ’ B

durch ihren

¥ op U .
Dr, Ing. K und Regd
Dipl.Ing. = sdmtlich in

llubyrlny Berufungs— und levisions-
bekiagte, .-
~Prozesshevollnichitigter: Lechtsgr
’ in
. ;
hat der Dundes;cerichichof, IV, Zivilsenat, cuf die miind- é
liche ?e”handluﬁg vorn 12. April 1951 unter iiitwirlung des é
Bundesvyichters Dr, Lersch als Vorsitzender und der Bundes- .
richter ischer, .aske, or. lortz und Johoansen _ E
“Er eeht erkannts _ ' i
Dus Urbeil des 9. Zivilsecnats des Oberlendes—
cervichts in Disseliord vom 6. Jull 184S ird
sufgeiioven. pDile Sache wird zu sincuter &




3 - " A = A oo
LUNG unG mniocacidqung,
— T v M ynya B 1
arn Qs Lserul

Von

ugban

intervy
P rooze

3
. -~ - LRSS . Iy BN T ym o TG . . RN -
CLI%G chen. Inmdole der durch den Hricey; geschuflfonen Vere

errciclite

mmososeicht surickver

s Iroeln
GinbIl,

m Zucommenbruch and

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

dber die Wogsten der

neviglion,

JLECIEN.

Tecnts

wegen

einen Dompfbazzer b

iy oL

£ o B < i e
zestel Y af
1545 von der "D."

] B - 33 an . oy s -
gut an die Adrecse der

<

JBagger jedocn den

o}
Lo
(@)
(@)
s
}...l

SACH&

suf den der Bagger verls

i St

SIRINY cniebebh: nnhof

I

24

( D
-
=~

®
)

varde der DRans der liebenin-

o~
S Tab)

@

r von

tervenicntin an die Beklupte am 21, Juni 1945 zum freise

von

bene

wegen 4
euvreten.
Die

.hoben
die Belklagte:
carboren 3t

[ .~y -
gJersugauienen

o

JLaw — Gesetze und Urteile

ITT B0 5 P P
Blied )2 o A O 9 T V2 :]’,'u;h'Lll

hat im

177 1 :

% e

5 gy e .
Ksust \JI’(’).{’)\_

e
ccer Pabrikat "DEP" ., Keooel

las Hlgentum en

sobecnsoriche

Heireren woclien iuer o

C‘)

Pebruar 1948 die von ihr gegen

es Boggers erhobenen Anspriche an die

.

Tie Beklagte verwelgert die Heruusga-—

cerin hat dsher Hlage gegen sie
[
5

o

AU. vn""l.ll”"tplln"l, an die iien

aurch Ab-

von der ”D-‘ auf

T~ 5 4 B
deln LAl

1 N .
[ERSHEN )L_v,\ O Sen
sie

T
‘)._L -

Lee hobe

Kostenlos
Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

(mobile App)

ANDROID APP ON Avallable on the
Google play App Store '

JLaw — flir Android JLaw — fur i0OS

www.prinz.law

=

'lﬂi_]l[)ﬁaﬁ DYIN ‘P esg §§ yoeu yuequale(J S[e purs T(Un[ulull’ss[m],m I9p 99 ], YoNY SIOMUTE]



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

/5
__3,, . i \'\,‘i‘(

ger erviorben, denn die Hebenintervenientin sei nicht be-

i

sevesen, den Dagger zu verikaouien und en die Beklag-

Te zu Ubhereicsnen. Die leltlaste sci als Tegitzerin zur ler-—
[ (]

Die Zelzlugte nat beantragt,

die Llage abzuvelisen.

5ie und die Deutcche Reichsbhahn ( etzt Deutsche BDundesbahn),
die der 3elkl:igten im Jechtcstreit als debenintervenientin
beilgetreten ist, stehen avl dem

-

tum an dew Bugger sul dle Bek

Versciiiebebshnhof

angriff’vbllig'zer'
zur damalizen Zelt etw . 1.500 Vaggons festandena Dizse hit-
ten den Verichr, insbesondere den burchgang svo:::ohr9 vollig
beaindert. eder die Trazsporte Tir czungsuncht
noch die nit flUr die Tevollkerung lebensvichtigen Giitern
verden kinnen. Diese Uindernisse hiltten
verden missen. ver Kagen niv dem Bugger habe ouf

DEGG

cegtunden. Ligges Glels

ht werden milasen.

sicht aur die JCLCllSuUCllCi der an

hen Yrunpen,
die den Duhuho? zuniichst besetzt hielten, sondern ouch
britiscne doabrOWIOLL;znere hé&tten wiederiolt verlangt,
dass Cle Verschiebebannhtie freigemacht wirden. Die Reichs-
bahndireltion P nave deshald unter dem 2. Jund

19@5 eine allgemeine Anovdnung dber die Behandluns olter
faogenladungen erlussen, wonach Gliter, Gie weder dem n-
pfénger nocii dem Absender. ausgehincigt werden onnten, nach
den allpgemcinen, iiber die Aufldsung von iickstau gegebenen

4

Velsungen zu behandeln seien. Hiernuch seil such mit dem



irachtpapicre, «ugs denen sich der

wer ergeben hibe, selen undchtv vor .

nanden gevcsens Line (Bglichkelt, den Bagger einzulasern,

habe niciht bestonden, Sechelb sel die ﬂobsnintorveni@ntin
nach 5% 7% ibs I u V, 80 Ziff 9a LV0O zum Verkaul befugt

P - . . B} -

gevesen., Lile Derechtigung hierzu ergeve clch uber auch aus
0

den wiederholten Anordnun_cn der Jesatzungsmnocht. Lin hohe-
rer britischer Uffizier habe eines Pages cden sirikten Be-

fehl gzegcben, Gleis 30 zu riumen, und geiussert, er wvierde
Dopechung hinunterverfen lassen, weﬁn ér’
crochwvinde. Die migenbainn habe bei der'Réumung
den Vevkout an die Beklegte in Ausibung ho-

Sefugnisse zenondelt, Die Beklogte habe doher auf

ioheitsaktes Eigentum an dem 3Bogger erlangt.
oher die Xisconba zur Veriusceruns des Dalzers

seviesen gsel, so sel die ﬁbulvfte Ligenvinerin
n, do vie hingichilich der Veriusserungcbelugnis der
nelchsbonn jutglivbig gevresen sei. fuch sel & e
1

e
licn verutelgert vorden, so dass cich die Beklan

sbs 2 3EB berufen kOnne. Afuf Grund der 045 228 u S04 BEB seil

211ls zum Verlkaunf berechbtigt 5e,\senu
Lelter machen die Zeulngte und die Zebeninterveniontin gel-
“tend, die an die leﬁ.gerin cbgetretenen dnspriche der ”D.”

seien durch Versicht und Vewirkun; untergegen en. Die

”D- habe >c'*e‘w ts im August 1945 Henntnig Jdavon erlongt.

dugs die Beiluzte den Bagger von der Reichsbehn eriorben
t

3 ) A g i & o
nabe. Am 14, JLugus

1945 habe die Belklagte ecinen Bagger—
Tihrer zur "D ' pesoudt, um eine Jetriebsanleitung.

“

T
eine Zrsatotellliste und des Kegselbueh fir den Baoger ab-

i




e : . RPN I P iy
hobe die "D@p" von den Verkouf erfaohrens
t,

en nebe erllir

das Baubiro der 3

e e
cust 1945 das Xesselbuch Tilr den Bagger b

el
— sehriftlich angelorlert,

wbe es aoch mohrmeliger Anmahnung im Februcr 194

Clbersandt. In denm Kezsclbuch sei die Belrlagte ¢ls Zigen-

tinerin eingetragen _ewesen, Die Beklugte habe auch fort -

Die KlHgerin ist diesem Vorbringen entgiegencetreten.
C1

e
sie hat insbesondere geltend gemacht, die Reichsbahn sei im-
e cltig

viesen, gie roents von dem Verbleib des Basgers

e
zu unterrichten. Sie hitte dann die notywendigen liassnalmen

zu sceiner egocaciiung trefien konnen.
Das Lendge-icht in Duisburg hat die Bekla nach

dem intrage der Klage verurtellt, Die von der BCLLLgLU
und der debenintervenientin eingelegte Derutfung Hlich er-

AL Olfﬂ OxJ “

Gegen des Urtell des ueruxai‘hcv~ icate hehen die Be-

<1
)

agte und die febeninte nlenuln Tevision cingcelegt. Sie

beantragen, ‘ "
unter iufthebung des cngefochtenen Urteils die XKlage
abzuveisen, hilfswelse die Sache zur erncuten Ver—

hendlung und Intscheldung an Gas Beruviungspericht

zurﬁc“"uve welsens

Die Kl#gerin bittet um Zurlchkweisung der Revision.

ﬁntﬂ“neLounfjggﬁpﬁe;

1.) Als W\benlnborvenlenuln hat sich den Verfohren

-

die Deutoche Zelchisbann pit. Schrifteatzs vonm £.8,.1848 ange-

schlosgen, Die Deutsche Reichsbonn bostvent nichit ehils
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Die Vermdoce

naes wmenn

sen Sond

Uirkun; vou 24, IJ”,LL -9

Bundesciscenbohnen wverden

Tihrt (Art 8

2.
G Le

des Deuvvschen Rleiches,

CrVEeTin »Qon.‘u)suuu

(G). Die "Deutsche Bunde

mSOﬂmlblewch (BCBZ 1, 34 ,3707). =8

ist die “D-” bis zum Ubergang

-

e Reichshahn"

Ve mbgen des DZundes g

tnigse del
~y g — = v e
oo Z 193]_ /’3(531 _I_x) 1 5/>q Dl{?
in eigener Vervaltung ge-—

chahn" iov der
I8t
der ¢conn11t
Giec

selbst beutehon keine Pedenkon,

deu

; der noch der FPegtotellung Ges

Vochen nuch dem on 21. Juni

ervenientin der

r? o e 3 o
Zullsglg-

sul vorgenoruen wurdeg Zipentiarcrin des
ey belindet sicn jetzt noch im Be-
sie ist der Jliigerin, der <ie ”D-”
riciie auf den Bagger sbgetreten nat
935 3GB zur ilersugy . be aur douan verplflich-
' durch die Veriusseoru

Do dle Ubhergoebe des Bo
unmittelbure Sesitzerin erfolgt ist, iov der I

der LI

sbhonden
eltln

gerin nichv

GCuss die 3e ste migentlinerin
-]

iste Die ldgerin muss doher, wenn sie mit cder Kleoge durch-
dringen will, Patsachen behaupten und bewcisen, «us denen
sich ergibt, duss ihr Siuentaﬂ noch besteht. Do die Zeklag-

igentun aus




stirmien Iroerbrgrund nerleitet, gentigt die Tligerin, wie
dos Berufungu;rrcht richtig avsgefibhrt hot, ihrer 3ehaup-~

G
tungs- und Bewelslost, wenn sie dartut, doss die Delrlogte
durch die Verliusserung des 3aggers von gseiten der uu401s—
bin Bigentun nicht erlengt hot (26K § 985 Anm 5). s lommb
daher flir die Intscheidung des Rechtustreits lorouf an, ob
antweder der - lebenintervenientin ein Zecht zustand,. iber

das Ligentus

,‘3
s &

¥l sger zum Nachteil ZU Ver-—

O
Loa
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TUgen, olnheg Verfusserungsreciat zu ver-

l..l
ck

neinen

o
[
}2e
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b:Obngh Digentum erlongt het, well

sle es inm guten an die Veriligungsbelugnis der Jeichs—

bahn ervorben hata..

und die Nebeninterveniocont fin nehmex

e
den Ztondpunkt ein. die Relchsbahn habe hel der Veriusoerung

des Baggers in ~fusiibung stoatlicher Hoheitsgowslt gehandelt,
1
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Tlegten beruhe daher vl sinem Hohelts-
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akt, Die ¥er£1;uerum¢ des Boegsers durch die Reichsbann habe
t aucil dann vegrindet, wenn

T o mm i e e A e LT S IR .
'Iu.pbeLuﬁbureC;u 'ur_ufuﬂd

Die "Deutsche Reichsbahn" war eine Verlehrsanstolt
des Deutschen Reichs (At 89 WeimVerf). Mach dem (auch nach
der Kapitulation vom 8. llai ]9Ab Tortzeltenden) Rodchsbhbahn--
gesetz vom 4, Juli 1959 verwaltete duags Deubtsche Deich uvnter
dem Nemen "Deutsche Reichcbahn' das Reichsbehnvernlbzen als

i

in Sondcrveradgen =it elgener Virtschafts- und Zechnungs-

fihr ng, Die Drfiillung der der Deutschen Reichebaln ob-
liegenden Aufgiben zilt als Sffentlicher Dienst (

Die Reichsbahn ist kein Geverbebetrieb (§ 16
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cr
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cilen sind o:fentliche Behdrden (§ 17). Ihr ist curch dag

Gegetz dus Tntoignungsrecht eingeriunt worden (§ 25). Da-
nehen wor cie leichsboahn Triger der Bahnnolisei, deren luil-

gaben duwen fuslibung hoheitlicher Gewalt zu eriillen woven

(53§ 74 ff Reichsbahnbau— und Betricbsordnung voir 17. Juli

1 . Zweck des Unternchmens der "Deut-

S iie GUter—- und Persononbci‘ﬁﬂeful&n

Die Dezichungen su Gen Benttzern der Deutaschen Neichshahn

gsind im 7. ibhschnitt des 3. Buches deg Ilandels;eccetzbuches

idF des Cesetv:zes sur inderung des Handlels
4. September 1938 (REBL T, 1149) und in &

kehrsordnung

er Digsenbahnver-
=V0) vom 8. September 1938 (RG31 I, 663)
regelt. Diese Vorschariften sind nach der vom Reichsgeri

in REZ 161, %41 u 162, 364 gusfihrlich begrindeten incicht,

von der abzugehen sauch jetzt'kein Anlass besteht, blirger-
lich-rechilicuer Hatur. Die Befdrderung von Zerconen. und

Gltern erfolst aud Grund von mit den Benutzern der Reichs-—
ocsenen dlirgerlich-rechtiicnen Vertrijgen., Der
b

(85
e Reichshahn ecine Sffentliche Verizearsan—

ol
st, dig wit nohcitlichen Aufs:

ohen hoirant 1sh,

[
schliesst nicht cus, duss sie sich zur Zrdiillung ihrer Auf-
suben cuf den Boden des birgerlich-rechllichen Verkehrs bho-
5ibte Die VGO ist kelne instaltsordnung, die die Jeziehun—

gen zvwischen der Anstelt und ihren Benutzern dem va ent-

lichen Recht untervirft, wie Veber in ZAXDR 1939, 6(9 aus—~

1

ine die Vertragsbheziehungen zusigchen der

S

fihrt, soncern e
Reichshain und den Jenutzern ihrer Anstel t nach den Grund--
sé&tzen des Privaitrechits regelnde Rechitsverordnuns. Ties er-—
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5ibt sica cus ilhrem Innelt und ihrer “nistehung,

Im Rahnen dieser ihrer atur nach gum Privatrecht ge-

hirenden VO 1ot nucll im vorlicgenden P2l der Vo
..L

Boggers durch die unoen1nt0rv°nleau1n erfo
ericht in JVY 1938, 2969 avs

ge &
eines Vers che~ und Abstellbahnhofs weder scinem inneren
e

N
ot
G2
o
O]
s
o]
95}
o
(D

Chig
;esprochen hav, ist der Deotiied

sen nach noch nach der ihm gegebenen Husoeren Gestnltung

o

Auslibung von Stuatsgevalt. Dass dag Relchsgericht anch nach

iemm Inkralttreten des Relcng buJﬂ'”“ tzes an den in dieger

Tmtscheidun: vor seinem Urlass ausgecpyrochenen (rundsiitsen
festgenalten hat, ergibt sich aus DGZ 106L, 3401 (514\0 Die
nevision der ebenintervenientin glaubt der tnwenduhg der

in Ji 1938, 296C aufgestellten Grundsitze aufl den vorllegen-
den Fall denit begegnen zu kinnen, doss sie ausifihrt, diese

cg
Intscheidung behondele einen Vorgeong aus ruhigen und
n

1
malen Zeilten, wihrend hier c¢ie Folgen cines katostrophsalen
Juscrimenbrucns n gemeistert werden aissen,

_.wie Bahn habe damals unter Leitung britischer Offi-
0

zicre (Railway Control Teams beil den Zirektionen, Verkohro-
undé PionierofFfiziere hoi don Amtern und St:*ionen) sestan-

a
dan, Die der Zzin crteilton Raamua;sbefehle scien Ausiibung

-

1.
atzungsrechtlicher iohelitvsgewalt

)

- ] £
L

nes
der ausfinrende Arm der Diens
e

stell

o
'.-5

C
vesen. Die Betrienuhi;ﬂtn habe jedenfulls
ieder eingenviriscihn
sondern Becwtzungsaufgeben vornehmlich militErischer Art
edient. Der Belfehl der Besatzungsnacht sel da
Zigenbahn sei

T
ioben pehnellstens



s ist der ILlevision zugugeben, duss die Verdusscrung

14
des Bag,crs im vorlieggenden Tall durch zinen Zustonc ausser-
gewdhnlicher Verlkehrsbe hinderung veraonloc.t war, in dem sich
damels der Detrieb aer Reicasgbaiin, insbheszonce aucn der .

. ' My
zerstdrte Verschicbebhahnhof G— ando o

raus 1st aber nicht zu folgern, dess alle zur Viederher-—

T

stellung der Jetriebs LJhWOfCit setrod 4ﬂnbp ilessnahmen, ins-
besondere Gié Behondlung der der Baln zur Leldrderung anver-
trauten Gliter, nun in Aucibung hoheltlicher lewolt vorg
nommen und deher nichd nﬁcg den Vorgehriiven der VO zu

bravcht im vorliesenden Iall

e s .
ob die Tleichgheonn wls loncita—
von aer Dozavsungsmncent Uber-
tracen Dafuend cas ‘n Aipatihune
ragel en oHeilufnisgse in ;uas ..J\Al’lw
Hffentiicher CGewal-t

1
vorzugehien. Die von ihr
sie es nicht seton r
benlnbe“ver' ntin selbst vor ragen vorden ist, hoben die
"Worstellungen" der Tontroll e
direktion ' P v

1945 betr Behandlung =1

-

bei der Reichgbahn-—

r
er Veriflgun; von 2. Juni
)

Sen cefliurt, In ihr

1
lles CGut, dag weder dem Tdnger noch

ndigt werden keaan, noach den "allgemeinen

4
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4 14 T S NS ~y e
iber die Auflisung von Riickstau gegeb nen - .cisungzen" zu bhe-
nondeln dot. Siese xe;ihuon' verweist clkso aul Jie hieriiber—

¢ h aul die einschlégijen Vor-

V0, und die lcbenintervenien-—

, dogs ouf Grund dieser Jelsung

2t selhol s o -
_ K4 1 . Vaam N0 - . PP by - - P [Ea
der Reichsbhahniirektion ' ccr Dohnhof G-

halten war, ncch § 7% ibs 2 und 5 in Verbindung mit 58

e
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Abs 9 V0 zu verfahren, Die Reichsbhahn ant also bei der Ver—
.

Busserung des 3agicrs

cuf dem Boden der VO und danit des

birgerlicnen Tlechts

c¢ie Verlusserung eine Handlung, die in ihrei Voraussetaun—

gen und ihren Folgen den Vors
e

uerllegta donn ist oi
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b

kann nicht glcichzgeitis 6ife

nt
rechilicher Hotur sein (267 162, 304 ;”505,)

Aus dem Verholten der Reichshalim ergibt sich aber
auch, cuss die Anoxﬁnangen der ilitirregierung, aud die
sich ¢ile dchenintervenientin berufen het, nicht dahin gehen
onnten, Gie ileilcashaun von der Anvendun; der eingschlisigen
dentschen Voregcehrifiten zu enthinden und sie zur'ﬁrfﬁllunﬁ
der angebréneten liggsnanmen nlt Befugnissen zu versehern,
die darcus nicht hergeleitet werden konnten. Die Verfligung
vom 2. duni 1845 verveist aul dile "bHestohcy den“ Amvrelsun—
gen und in ihrem Jehumen ist gehondelt worieno Jus Ciesem
Grunde ist es nicht eriorderlich, das Verfahren nech 'rt 35
Abs 2 ATEG Nr 1% asuszusetzen und die Frage liber dile Bedeu—
tung der getro;"vaen Anordnungen th Zesatsungshehdrden zu

ilberweisen.

4,) Die Revision weéndet sgich welter gegen die Trwi-
s

s&erichtsy,aus denen e

-~
l..J

S e Herleitung
echts der "Deutschen Reichsbahn! aud

.
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gegangen sci. Die CGelahyr Ty den
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riientin igt »ichit durch die von

ihr zur Reldrierung tbernommenen Jacihe, zondern sus dem in-

Tolge Xriegsein. irkun
nittel und ~vorrichitunge
entstenden, Sie ging nur

ant dem Umgehungseledls

hat weber-das Berulungsge:

durch den Verlcuf des Bags

des Betricbes entgegenst

wurde, Der Zascer stond

LD

o

Llageen -n der _)‘-“I'uIU""’S

Gleis, well man an ihn n

Ty R T e S T )
Baher Sehinooiellt bleit

Cle Verdugserunl gegenidd
gung ein inderes seil, u

[
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[
iy
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hervorgerulenen Zustond der Detriebs-

stand (RGR § 228 fnm 3). 11t Recht

snaen Sache heg

vienn sle notwenti

——y

: . )
Ia <1lso in 1. enen Bereich der Jahn "’)

mittelbar von dem Bagger scus. der

sicht cuch doroul hingewelscn, dall

re Gas Cer Aulrechiterhaltung

m
uu"J'
ehende Ilincdernis nicht bescitigt
iach der eigenen nrllirunz cexr Beo

i
1muuuﬂz nocinn viele ‘Jochen ouf denm

icht heraniomnen kointe, Is zann

er der Zersiirung ode

S eshaldb unter den Voraus

der Gefahr auch durch Veridusoerung
e

Ay N T oy o
b verden ann.

Griinden geviihrte cuch § 004 DGB kein

v

e Vorschriit erlsubt dle Tinvirkung

:

ict., um eine nicht

& K

N

erer Seite drohende jegenuirtige Ge-




13

fahr abzuvenden. Dos Berufungsgericht ist der ancicht, die

2

verausseruny; einer Suche kOnne wnicht wls Diawirlong im Sinne
.L

n werden. s braucht nicht en

s richtig ist. Vorauscetzung fur
4

die d 3 i 220 ist, dass die Einwirkung
Zur "bUCﬂUdﬂg einer gegenvirtigen Gefuanr notwendiy ist. ie
der Berufungsrichier zu ! EEieh:

treflfcond cusfihrt, wurde durch den

c] telbare (efahr fir den Jetrich

cht beseitigt, well nan erst

re wochen nach den Verkauf on ian heroniomsen konnte.
n

V. - TS O, i o - * o '.5
Doher bestund dunals auch keine Hotwencigl teit zun Torkows

-

In Cer Revision der Nebenintervenientin wird die

-

ineicat veritreten, bel der Sachlage, wie cie im vorliegenden
chen var, hobe die Verdusserwl sowohl dem Interesse

des uwbeutuxers alg dem Offentliychen Interesse gedient., Sie
habe zugleich eine dem Ligentimer droliende dringende Gefahr
abgevendet, Lie ”D- sel daher als Digentilimer nach den

©% 677, 679, 080, 6583 3GB zur Genchmigung vernflichiet ge-

wesen, Dics wlirde Cer Xlonge der "DEY" entoegengestinden
heben und wirle nach § 986 ibs 2 BGEB auvch jegen dle Tlige-

rin ols ihre RNechtsnechfolyerin.

Diever ansicht kann nicht gefolgt werden. Die Rechis..
bezichungen zvicchen der Absenderin und der Reichsbalin be..
ruhsen suf oinem cwischen ihnen aby seschlocsenen Frachiveriras,

o
ind Jdurch diesen Verireg und dle wud iiin bdegliglichen

i
esetzlichen Vorschriiten, vor allem die der VO, geregelt.

.ﬁ‘

I
Ingbesondere gilt dies {lr die Zcehte und ITflichten, die die
aeilchghain wls Froacatfihrerin

bei der 3ehandlung des TFrachit-
e

gutes hato~ﬁu1 nuch lagsgabe Gleses Verirages var Cle ligen--



behn zur Veriusserung des Frachigutes berechtlst oder ver

nflichvet. ITun ict die Veriusserun: cincr Iremenden Sache
allerdings ein gersensiindlich freuwdes Geschiift, da das Vo

.e - e - gy SN L P S B, B
figungsreent iiber das Ligentunm anm Frachiput grondeivelich

nur den nigentiinmer zusteht. Danit

.
o)
weiteres die Vorschridten der 3§ 67

scadftefilirung olme Auftrag Platz. Als Geochiltelulrer han
5 . . - T 1 e . e A - N [ SN
delt nur derjenige, der nit dem Willen und in dew Jevuust-
sein hundelt, fir cinen cnderen und n

cht lecdiglich im ei-

. bie Belddugste

Verdusserung im

Interecss des viehen cder Reilcisbann v rmen worden ’y

s

0
st. Die iicbenintervenientin will dabel in Ausﬁbung der ihr
1

}._.I.

nach 2§ 73, 80 LV0 zusichenden Rechte gehande
Liegen die Vorcuzset sungen Uy éle augiibung der der Higen-

bahn avf Grund dieser Begtimmungen in ihrem Interevse ein-

s
‘__l
e
y
C

gerdumten Ieceihte nicht vor, so kenn die Misenbohn nun

geltend nachen, gie hrbe die Veriusseruang im Interesce

ihres Vertragsgegners vOorgernommen,

nicht anach 3 80 V0 zu oenmndela ist. § 00 2al regelt dic
Q¥

Hechte und 2flichten der Bisenbahn, renn Abliecierungshin-

.

dernisse vorliegen, d h Ireignisse, die nach beendeter Be-

Torderuny voruvergehend oder dauvernd der Ablie




Gutes an den Unpfinger entgegenstechen (Finger VO § 00 Anm

re
C;)

e W ae 1+ Pdem S 4T 2 e - Rarey - 2 4
£). Da Cer hier im Streit be fangene DLarnger selnen Degtim-—
mungsbgﬂqho¢ nichv erreicht hat, und das IIindernis, dog sei-

ner Yeltveorbefdrderung entgegenstond, vor dem Tintrelfen audf
dem Bestimcun sbahnhol eingetreten ist, hondelt es sich um

ein BOfC”’OrlﬂuoﬂlﬂHC:nls im Sinne des § 73 ZV0, d h um cin

Gegeneinis, dus den Beginn oder die Fortcetzung der Beftr-
derung zu verzidgern, zu storen oler zu verhindern zeeignet

ist (Finger 220 § 73 Anm 2). Devon ausgehend, doss § 73
Beldrierun_shindernisse, die durch Umlcitung behoben wer—

den xénnonp vOon

Testy stelltp Gugs nech dem Vorbringen der 3elllogten nur ein
Hindernis der gwelten irt vorliegen kann.Tritt ein solches

rni
llindernis ein, dann ist die Tisenbahn ncch § 73 ibs 2 EVO
c

verpllichtet, den Absender um invelsung zu ersu heno Lrst

~ £
i

wenn der bsender inncrhkelb der im Tarif vorgesehenen TFrist

¥eline wuu:ﬁn“oure favieisunyg erteilt, 1ot wach den Vorschrif-
ten iber iblielerungshindernisse zu verfehren (¢ 73 ibs 5).
Diese sind in § 80 VO kehandelt. Durch dle Verwelsung auf

¢

diege Vorgchrifien aind der Sisenbghn verg

kelten der Denondlung das Trachigutes erdffnet. 3i= iSt
grundsitzli verpt n_01u0ugdqs Frachtgut and Tosten des Ab-
senders auvaage: Zu amen (§ 80 4bs 8 Satz 1). Daneben
steht ihr dus lechib zu, das Gut bel einem Spediteur oder

in einem 8f7entlichen Tagerhaus auf Xosten und Jefohr des
Absenders zu.hinterlegen (§ 80 Abs 8 Satz 2), es an den ib-
sender zuriickzusenden oder es an einen von Ger zusitindigen
wirtscha elle bezeichneten Jritten abzulicfern

(Abs 8 a)o Enélich ist ihr uvater bestimmten in § 30 Abs 9

(‘_)
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]
o
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ot
le] C‘
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und b geregolten \

ohne #ormlichkeit zun VOﬂk:u_eﬂo Hier intercaosic

Bestimung Ges Absatzes 9 a. Voraussetzung Tir dos Verkaoufs-

rechit nach dieser Bestimmung ist, dass das Gut, dos nichd
abgeliefert verden kann, nach dem Ermessen Ces Bestimmungs-

der nach den ort-

behnhotfs schnellem Verderb unterliegt o
lichen Verhiiltnissen weder einem Spediteur oder Lagerhous

tibergeben noch eingelasert werden kann, fus § 7?'ﬁb8 2 in

Verbindung nit § 80 Abs 9 a schliecst das Deruf unbb ericht,

dass beim Vorliegen cines Beflrderungshindernisses ein Ver—

kauf des Frachigutes nur dann svatthaflt istg venn der Abe

or@usaet;upfnn das Hecht eingeriumt., Glter
Z e

L

sender innerhalb der inm Tafif vorgesehenen Frist eine durch-'¥§

fuhrbere Anweisung nicht erteilt hat, doss aber Zler \erkauf,

und damit die Befugnis der RNeichsbahn zur ﬁbertla Ulb oeb
Figentums asuch dann nicht zuldssig ist, wenn der Disenbahn
unmdgliich ist, eine Anweilsung 01nzuholcno Diecge Amgicht
wird darcuf gestitzt, dogs, wenn ceine bestimnte Voraus-—
setzung fir die RCCh+LﬁSS'é zeit einer Handlung vorgeschrie-~
ben ist, Gle Dechimissigkeit entfH11lt, wenn die Voraus-

set ung nicht erfiillt wird, und dass es uncrheblich ist,

ob die HichterfiUllung cuf einem von den Hondelnden zu ver—
tretenden oder nicht zu vertretenden Umstand berult. Crund-
sdtzlich konne nur der Zigentlmer Uber das “Auentu ver--
Tiigen. Terde die Verfizungsbefugnis den Hichte enuh“er'

eingeriumt, so beochi wnl:e sich die verliu: Uﬂ'foefugnis aufr

den in Gesetz vor"esvuenon Fall.

-

in dem Vortlaut der in Frage kommenden Vorschriften &

VO selbst. liie sich aus § 80 Abs 8 Satz 1 02l erxiibt,

Die Ansicht des Berufungsgerichts findet ihre Stltze
e
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kenn bei Ablieferungshindernissen von der Linholung einer

N
Anvrelsung abgesenen verden, wvenn ¢le Benachrichiizung des
ibsenders den Umstinden nach urmdglich ist. Auch eine Ver-
Husserun; Ces Gutes ist in diesem Falle nicht ausgeschlossen.

VO fidr die JDe-

)

N

Yine entuprechende Destimmung ist in 7
unsshinderniscse nicht enthalten. Damit Tehlt es an
1 De

ciner ausdricklichen Vorschrift der TVO, wie die Reichs-
bahn sich zu verhalten hat, wenn bel Derdrderungsihindernissen
e &

ine Anweisung nicht eingeholt werden kaalo
L

©s erhebt sich allerdings die Prage, ob nicht in ent-

i
3 S AV
des O 80 Abs

sprechender ’nvnwcudg 3 8 Setz 1 V0O die Dahn
auch bel Befbrierungshindernissen von dern Hinholen ciner

Anweisung des Absenders absehen kann, wenn dles den Uastin-

den nach unmielich ist.

£

Diese Prage brauvcht jedoch nicht entschieden zu wer-
den. Das Derufungsgericht stellt zusdrickliich
der Reichsbahn mdslich war, die Anwelsung Qe
einzuholen, s fltiart hierzu aus, der Bagger habe Gas Fir-
menschild "D@" getragen. Die "D@P" sel eine in Vest-
deutschlend allgemnein heltannte Firma. Tz wire der Heben-
intervenientin ohne jede Schwierigkeit no iich jewesen, be-
sonders nochien am 1. Jalivl945 der Foptverkenr eriifnet
worden sel. sich nit der "Dt in Verbindung zu setzen,

e nit Sicherheit damit rechnen kinnen, von der "D ("
AV erfcaren, vier Eigentimer und Lbsender des Baggers war,
Denn der Bogger habe esine Jesselnuumer petralen. enn auch

O
mif einer Verzdgerung der TFeststellung des Ab:

S
doch die i8glichkelit, eine An--

o1

rechnen

5 | 1 &
welsung einsuvholen, nicht ausgeschlozsen gevesen.
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Dicse Totsachenfestistellunsen untorslicosen nicht der

o
Nachpriifung durch das levisionggericht. Ves in der Teovision
nur ale totcidcaliche ilirdi-
1ts durchn das Rerufun ugericht on. Das
clg von der Revislon gel-

die Jesatzungsbehlracn hitten sicnr mit

erzgerung nicht abgefunden, und deshualb
0

nave gile unterbleiben ““guono Ts kenn der Tlevislon der He-
henintervenienvin nicnt zugegebe n werden., doon die Fest-—

X ' 3 7 o 2
stellun jen des Berufungsgerichts unter Verletzung des 4 173
2320 i elen, Alle dilese Frogen sind eingcohend von

] n - : . e
ien erdritert worden, und es bestand kein Anlass, .

iber hincus von dem Fragerecht des § 139 270 C“ rauch zu

venn mem eher .uch unterstollt, cine Benachrvichti-~

3 9 3 4 - - PR
in zuzussin e, dacs

iberhaups, nur dant

des § 80 Z_sL 9 a VO erfﬁllt,va“enu Ju ihnen gehdrt, dal

rachizut weder cinem Spe-
c

ditcur oder Lagerhaus ﬁbergcoen noch eingelujert verden konn-
te., Das Beruiungsgericht fihrt hierzu cus, dess eine Hinla-
gerung des Boggers curch die Reichsbohn miglich war. Die

Augfihrungen zu diesem FPunkt lassen weder erkennecn, dall das

.nlagerﬁs VOfleﬂt noch

| p
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Berurfun seericht den Begrlff des L

ihn unrichtig angewondt ha cenn cuch durch
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elassung im Jisenbehavzjen erfolgen (Pinger aa0 & ©0 anm 20).
Auch ein Stchenlassen des Cegenstondes in Fre 1 T
ein hienlassen des CGegenstondes inm Freien unter dern
Obhut der Hiscnbaln konn bel einem Gut, wie es der Basger

e
igt; dle Zrifordernisse des Tinlagerns erfiillen, de nicht

Raum er:

A

dass nur nit der

hen Xaufmaennes vereinbar
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Jo D8 ist dihm im Hinblick auf die demali-
e dgrin heizustimmen, doos die
i z im Freien der ilebenintervenientin nicht
sum Vorvuri gerelcaen kounte, Denn naclh der in dieser Instan
nicht nachprifberen ‘noichi des Jerufungsrichters hitten
wingelteile, die leicht abzumontieren und deshaldb der Dieb-
stahlsgelfahr ausgesetzt waren, eﬂt;eﬂnt vnd cichergestellt
verden Xinnen.
5ind die Voraussetzungen des § 80 Ziff 9 = TIV0 nicht
eriillt, dann ver die Hebenintervenicntin zum Verkour des
und danit such zu der glch cus diegen Tocht erge-
Ubertragung des Hisentums nicht berech-
» Die BeXleggte konnte das Digentum an dem Jagger nur
i kv

erverben, wenn gle sich nul die Vorschriiten 'ber den Ir-

werb des Bigentunms durch juten Glavben berulen konn,

7.) Die Beklagte hot nicht geltend gemocht, daB sie

1

die Hebenintervenilentin gutgliubly Tir die Tigentimerin des

- DU T ) Ty oy ol 3 yo o A sy oA nE 7z
Baggers genodten zot. Die unmittelbare iaJenduno cer ;9 9%2

2Ty
[}

5GD isv Canlt cusgesschlossen. s ommt nur die Anwvendung
‘orsch

des § 366 IGB in Trage. Hiernach finden dic Vorschriften

des BGB zu Gunstien des jerigen, welcher ReCAuc von e¢inem
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Alpvenaans, yvenn ein Kaui-
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B - < “n < -7 . 3 P N L R P
mann in Setri Jerbes oine ibnm niciht Ze-

norige bevey

ncet und der

gute Gloube des

) . . S e - .y . - -
Befugnie desg Veriusscorers

L

oder Verpfinders, iber die Jache Tir den Ligentimer zu ver-

rufungegericht hat die Anvencdbhorkeit

Veriusserongoeschlifte der delchsbahn
cil diece nuch § 16 des Reichshahngeszetzes von
50 kein Geverbe betreibe und daher auch kein
Keulmenn sein kdnne. Die von der Reichobhbahn vorgenommenen
Versu u;,_bﬂ“ﬁguu01; te wiirden calier nicht im Detricbe ei-

andelogesarbes abgeschlossen. Dem Derufungssericht

nes

darin bheisutreten, doss die "Deutoche

‘.J
[&]
ot

Inkrefttreten des

(‘J
5

Ay A . S W TT AT + a1 TI e e DA A . N
5oL Abg 2 Zi8f 5 IIGD beruhonde figengschalt deg How

C
rechtigdt 'sﬁy entoprechende Anvendung findet. In der lecht—

oy o AthA e aeet mad A R S " . [ S Fevn O
SQI’GOLL[‘L{D wLrd Cie Anclent des Rerulun a0 TICRYS Vom ber—

~am A e P A s T 1 R . Ao . LIRS PR I
lencesgericht Celle in IITZ 2, 344 getelilt, im Schrifitunm

wach~-Luden

Jem L cngeschlosseil.

Der insicht des OGH und der von ihm dafir gegebenen

rindung isv belzutreten., Trginzend lrommen noch Jolgende

x}

L-,i01bs;uruue in Betracat,. Ungwelfelhaft 1u%, dozoe der gu-—
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te Gloube an dile Ver&uﬁs;rungsbefugnis tes rrachilihrers
nach 4 437 She 2 Sots 2 063 und en die der big erihohnen,nach

77 7‘31‘)1‘- 5 O(.-; er Y7 RN s 7 Tr A T Tt ot vy ity
oy {2 A0 AN S I VO 48T elecasbann

s 9 V0O wenn n
.
(BunCegbain) zunichst shsieht, den Schutz des § 366 LGB ge-—
niessen (ii. Lolff in Threnbergs Hondbuch de
D4V 1, 45). Tg konn auch nicht verlonnt revden, C.s5 die
Gesechdite mit Ccer Neichobahn ebenso viel fehutz verdienen

-

ciner Xleinbahn (go Jav-bach-Nuden a0},

die Stellung der Redcinsbahn curch das

Teicheghohnge etz vom 4. Juli 1979 erxrfohren hoet, steht einer
entoprechenden Anwendung des § 366 IICB nicht cutiogzen. Ob-

o
wohl durch dieges Cegety der Choralkiter der "Deuts

I R

Reichsbuhn” cls einer nstolt des OFfentlichen ile

N

mehr QGTVO_UCLOJCﬁ wird ols bisgher
- . .

dargeles: ¢ie Benutzung der Reichsbahn den Vorschriiten des
b!

friv‘mrccluu untervorfen, und zwar nieht dencn deg allsemed-
nev ndern denen deg Handtelsrecitc.
Die srechts (Dinger ZV i 1 Anm

(3

T
den ous Jem HED herousenommen und in einer beronteren echts-

celaset (Scehlenclberger OB Vorbem vor

[ [

der ‘fnoicht, dacy das 63 nur inso-

wenthar eritlirt Segug cuf die Seldr-
U, (o " I B, =y i~ T
derung von Gltern rden, wihroad | 460

Ften ther Cle Bedirderung

®
von Personcn ouf den ZTipenbahnen vom Relchsverliehreminister
in der VO getroile: also diceer VOTO?QHHHQ Lle sus-

e
schliesclicne Regelunyg des PersonenbelfrderunSverir.ges vor-



Gere verden dann
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i Sotrich der Hcichubanhn zu
4 . i ~ . - ey R - [\ E AT T :
tie V0 und dle Vorgchritlten der §§ 453 I IIEB el

t ed swiccilen der Reichgbhahn und den -nderen

gemeinen Verlkehr diencnden iisenbahnen machen. ES

her der fngicht von Finger 220 zuzuoil
| e

fihrt, dees die Bundiechahm (frth

c
durch & 366 @ewihrt; Seohwts des redlichen
ok

w
+
-
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solchen roechiri©ten nichts zu tun. Surc

der Oberste Gerichitehol aal ausgefihrt nat,
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der Reichsbuhn nicht beeintrichtigt, Dos Interc

Zehrs an dem Schutz den redlichen Irve:s
cnderve ochtoutelluns Cer Reichobahn

iie voric

8.) Obwohl egc nach

ule ) . . . A ., e 1 8
ctretdvenell il pJ_C’l UL Qe

nrrerd des Bopgers nicht ankommt, nat es mich b
cuch nit der Truje der Gutglivbigkelt der 3elklsn

Tosst, sie aber vewrneint, Sicse AuSLvnrungen un

SR

9 p

C
ubefugnlu nach § 366 verlennt hat.

Gloube on dic Verflipungsbelugnis

s ere

L

veder darau

glaubt, bel 4

de, ocer (u £y, Quoz cr trotz Henntnis fos

recht nicht begritndenden Tatbestands inTol~e 2ec!
Tums dilie Vﬁr;wguﬂgk1ejtgnis ennimmt (so i, olf

ndels es ziclh um cen suten Glauben an die Vor

sl

befugnis der Zigenbann, so wnuss: der

erbher on

a oo

ge 1
;

311G 0¢er er nuss Troty Tehle

lich
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Vorauvgoetzunsen in ontse

s dle Voraussetzungen der

1Uld08feL echtsirrtunm
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SrTen ne-
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slhver

s kann ent-—
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ns diescr

Gie Tigen—

bahn zur Verdusscrung Jur befugt geha ten haﬁeno

ihrt das angelochtene Urteil aus
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esen, Goss der bhelm Verka
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Creis von i 32.000,-— auch nur entfernt kein snseunccsenes

21t davstellt, und dngss nur desholh nein
”101 verden konnte, weil unter den dameclicen Uneiiaden
rel

Tmde oy 7 .

hrinlzter {reis von Intoressonten aresend

3
o
O

nur ein ganz

e

sein konnte, s hitie der Beklagten auch nicht verborgen blei. §

ben kdnnen, dwis, venn cuch an und fUr gich ein 2echt zum

3

Verkauf gegeven war, cie Vornahnme des Veriauds cn clich schon

L

einen groben Verustoss segen die der debenintervenicatin sus

lem Trachtvertros obliscsenden Treuptlichtiten gegen den Ab-
sender hedeuvtet hobe. Pie debenintervenienitin ache zich
sooen miisgen, Quss der Jhoender such bel Iruielun
htheren Jreises it dem Verkoul des Baogers aicht einver-
standen gewooen xi”e, Co damals(inm Juni 1945) nicht demivy:
gerechnet werden konnvte, dass in shsehbuarer Zelt Bagger
wieder hergesvellt werden lconnten. s habe Jir jeden er-
e

kennber oufl Cer oond ﬁ-lo;eny dass der Verlkoud de
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vervnlessen missen, ob der Verkouf rechimissiy wer,
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Aus dies Grind ann die Guiglidubigkeit der Be-—
- - R ok T R T O Tondal s et ) e
Flogten niecht veracing werden, Handelt e zich um denn gu-~
4 e 1 - . o T Aty n R I T
ten Gloubon on die Veridusserungebelfugnis der . wisenbein,

so kann es nlcht doroud ankommens ob die Interessen des Ab-

gsenders gewahrt waren, oder ob sein Hinverstindnis unter—

stellt wercen durfie. Die Veriusserunosrechte nach §§ 73

o

oder 80 TVO sind der Ticenbshn in ihiren elgenen Interess

d

verliehen, wn den Bahmbetiiebh von den mit der Aufbewahrung

unanbringlicher ‘Giter verbundenen Delostungen zu belrelen,
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Aten 1l enein gelten,
ie guten sitlen versiossenden
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Unter 3Beridcliizichtigung dieser Cegilchtopunlite wrird
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das Vorbringen der Zartveien hinsichtlichi des goten Gloubens

der Bell: inres Vertreters belm “rierd des Disen-
iger

tums an Im dbrigen

lassen oi

forderun;en sn die Sorgla-tgi?licht Geg drverbers zu stellen
sind. insbesonlere inviiewelt elne Tacht flic
1 des Binxelf&lles

on (Palandt BB 7. sufl § 9%2
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§ 242 Anm 9 mit Nachw). War im vorliegenden Fall dje Beklag-
te bOsglédubig - nur dann kommt es ja auf die Frage der Ver-—
wirkung an -, dann durfte sie ebenso wie sie das Verhalten
der "D-" nicht als Genehmigung zur Ubereignung ansehen
konnte, auch nicht davon ausgehen. die "D@" wolle inre-
ihr etwa zustehenden Anspriiche aus dem Digentum oder dem

Frachtvertrag nicht mehr geltend machen. Die von der Be-
klagten behaupteten Handlungen der ”D.", insbesondere die
Ubersendung des Kesselbuches mit dem Eintrag der Beklagten
als Eigentimerin und die Lieferung von Ersatzteilen, konn-
ten nach Treu und Glauben von ihr dann nur so beurteilt
werden, dass die "D." wegen Unkenntnis der Sach- und
Rechtslage mit Anspriichen aus Eigentum ocder Frachivertrag

nicht hervortrat.

Die Beklagte kann sich daher nicht darauf berufen,
sie habe im Februar 1946 das ingebot der "Dgjy', inr einen
Bagger zu liefern, ausgeschlagen, well sie der lMeinung ge-
wesen sei, die "D.” erkenne den Erwerb des hier sirei-
tigen Baggers an. Zu dieser Ansicht bestand, wenn die Be-
klagte beim Drwerb schlechtglédubig war, kein Grund. Die Ir-
hebung der Klaganspriiche durch die "D¢' bezw die Be-
klagte widerspricht nicht Treu und Glauben.
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Aus diesen Grinden ist, wie geschehen, zu erken
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Streitwert filr die Revision: 45000 DIi.

Dr. Lersch ' Ascher Raske

Dr. Hartz Johannsen
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