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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat durch
den Vorsitzenden Richter Bundschuh und die Richter Rottmiil-

ler, Dr. Zopfs, Dr. Ritter und RGmer auf die miindliche Ver-
handlung vom 29. Mai 1991

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil
des 15. Zivilsenats des Hanseatischen Oberlan-
desgerichts in Hamburg vom 19. April 1990 auf-
gehoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Verhandlung
und Entscheidung, auch iiber die Kosten des Revi-

sionsverfahrens, an das Berufungsgericht zuriick-

verwiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Der Kldger war vom 1. November 1983 bis zum 31. Januar
1984 sowie vom 1. Januar 1988 bis zum 31. Januar 1989 AuBen-
dienstmitarbeiter der Beklagten. Er hat bei ihr auf einem
dafir vorgesehenen Formular unter dem 8. September 1988 ei-
nen Antrag auf Kapital-Lebensversicherung mit Uberschufbe-
teiligung iiber eine Versicherungssumme von 30.000 DM fiir ei-
nen monatlichen, bis zum 65. Lebensjahr zu zahlenden Beitrag
von 157,20 DM gestellt. Als Beginn der Versicherung hat der
am 10. Juni 1942 geborene Kldger den 1. August 1988 mittags
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12.00 Uhr eingetragen. Eingeschlossen werden sollte neben
der Unfall-Zusatzversicherung die Berufsunfahigkeits-Zusatz-
versicherung (BUZ-Versicherung) mit Beitragsbefreiung und
einer Jahresrente von 12% der Versicherungssumme bis zum

60. Lebensjahr bei Berufsunfahigkeit von mindestens 50%. Der
Kldger ermdchtigte die Beklagte im Antrag widerruflich, den
Beitrag von seinem Bankkonto einzuziehen. Zum Antrag gehorte
eine Anlage "Ihre Lebensversicherung: Das Wichtigste auf ei-

nen Blick." Darin heifBt es unter der Uberschrift "Wann be-
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ginnt und endet der Versicherungsschutz ?" im dritten Ab-

satz:

"Der eigentliche Versicherungsschutz beginnt,

wenn wir die Annahme Ihres Antrages schriftlich
oder durch Aushdndigung des Versicherungsscheines
bestdtigt haben und der erste Beitrag gezahlt ist,
jedoch nicht vor dem im Versicherungsschein
angegebenen Beginn der Versicherung.'

UNJuess[19}a) 19p 39 J

In den Besonderen Bedingungen fiir die BUZ-Versicherung

(Besondere Bedingungen) heiBt es auszugsweise weiter:

DYIN P B8 §§ YorU JURQUIR(] S[E PUIs

"§ 9 Wie ist das Verhdltnis zur Hauptversicherung?

(1) Die Zusatzversicherung bildet mit der ;
Versicherung, zu der sie abgeschlossen worden P
ist (Hauptversicherung), eine Einheit.

(10) Soweit in diesen Bedingungen nichts anderes
bestimmt ist, finden die Allgemeinen Bedingungen
fiir die Hauptversicherung sinngemdB Anwendung."

Am 7. November 1988 unterschrieb der Kldger eine von
der Beklagten unter dem 19. Oktober 1988 vorbereitete Nach-
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tragserkldrung, daB der Tarifbeitrag sich um einen medizini-
schen Zuschlag auf monatlich 162,30 DM erhthe. Er trug als
Datum, auf das der Beginn der Versicherung festgesetzt wer-
den sollte, den 1. September 1988 ein und bat um Auskunft,
wofiir der medizinische Zuschlag verlangt werde.

Eine Uberpriifung seitens der Beklagten ergab, daB die
Voraussetzungen fiir einen medizinischen Zuschlag nicht vor-
lagen, sondern der Beitrag reguldr monatlich 162,30 DM be-
trug. Die Beklagte ilibersandte dem Kldger eine weitere Nach-
tragserkldrung vom 17. November 1988, wonach fiir die Versi-
cherungssumme von 30.000 DM der monatliche Tarifbeitrag
162,30 DM betragt. Der Kldager trug als Datum, auf das der
Beginn der Versicherung festgesetzt werden sollte, wiederum
den 1. September 1988 ein, unterschrieb die Erkldrung am
30. November 1988 und reichte sie der Beklagten zuriick. Die
Beklagte stellte am 19. Dezember 1988 den Versicherungs-
schein mit Versicherungsbeginn am 1. September 1988 aus und
tibersandte ihn dem Kl&ager.

Der Kldger nimmt die Beklagte wegen einer in der letz-
ten Novemberwoche 1988 aufgetretenen Narkolepsie, durch die
er vollstdndig, mindestens jedoch zu 50% berufsunfdhig ge-
worden sei, fiir die Zeit ab 1. Dezember 1988 aus der BUZ-
Versicherung auf Rente und Beitragsbefreiung in Anspruch. Er
hat geltend gemacht, dafl der Versicherungsschutz jedenfalls
insoweit vereinbarungsgemdfl am 1. September 1988 begonnen
habe. Anderenfalls schulde die Beklagte den Versicherungs-
schutz als Schadensersatz wegen schuldhafter Verzdgerung des

Vertragsschlusses.



Die Beklagte hdlt sich filir leistungsfrei, weil der be-
hauptete Versicherungsfall vor Beginn des Versicherungs-

schutzes eingetreten sei.
Die Klage ist in beiden Vorinstanzen erfolglos geblie-

ben. Mit seiner Revision verfolgt der Klager sein Klagebe-

gehren weiter.

Entscheidunagsagriinde:

Die Revision fiihrt zur Aufhebung des angefochtenen Ur-

teils und zur Zuriickverweisung der Sache an die Vorinstanz.

1. Das Berufungsgericht hat zugunsten des Kl&gers un-
terstellt, dafl bei ihm Ende November 1988 Berufsunfédhigkeit
im Sinne der BUZ-Versicherung eingetreten sei. Es hat die
Klage jedoch abgewiesen, weil der Versicherungsvertrag erst
durch Aushdndigung des Versicherungsscheins vom 19. Dezember
1988 zustande gekommen sei und daher die unterstellte Be-
rufsunfdhigkeit des Kladgers vor Beginn des Versicherungs-
schutzes eingetreten sei. Im Hinblick auf das Senatsurteil
vom 22. Februar 1984 (IVa ZR 63/82 - VersR 1984, 630) hat es
ausgefiihrt, in der Berufsunféahigkeits-Zusatzversicherung sei
eine Riickwartsversicherung jedenfalls dann nicht mdglich,
wenn sie zusammen mit der Lebensversicherung abgeschlossen
werde. Diese Ausfiihrungen konnen das angefochtene Urteil

nicht tragen.

In seinen Urteilen vom 21. Marz 1990 (BGHZ 111, 44, 49)
und vom 13, Mdrz 1991 (IV ZR 37/90 - VersR 1991, 574), von



denen das Berufungsgericht bei ErlaB seines Urteils noch
keine Kenntnis haben konnte, hat der Senat entschieden, daB
in der Lebensversicherung mit Berufsunf&higkeits-Zusatzver-
sicherung eine Riickwdrtsversicherung bis zur Antragstellung
méglich ist.

2. Auch im vorliegenden Fall ist von einer Riickwdrts-

versicherung auszugehen.

Der Kldger hat im Antrag vom 8. September 1988 als Ver-
sicherungsbeginn den 1. August 1988 angegeben. In der Nach-
tragserkldarung vom 7. November 1988, in der es formularmaBig
heiffit, daB die Erkldrung Bestandteil des Antrags sei, hat er
den Versicherungsbeginn auf 1. September 1988 gedndert. Be-
antragt ein Versicherungsnehmer einen vor Vertragsschlufl
liegenden Versicherungsbeginn, so ist in der Regel anzuneh-
men, daf er ab dem genannten Zeitpunkt materiellen Versiche-
rungsschutz haben will. So mufi ihn auch der Versicherer ver-
stehen, sofern ihm nicht Umstdnde bekannt sind, die ein In-
teresse des Versicherungsnehmers an einem friiheren techni-
schen Versicherungsbeginn begriinden. Solche Anhaltspunkte

gab es hier nicht. Der Klager ist am 10. Juni 1942 geboren.

Eine Zuriickverlegung des technischen Versicherungsbeginns
auf den 1. August oder den 1. September 1988 hdtte ihm kei-
nen Vorteil, sondern nur den Nachteil gebracht, schon fir
eine Zeit Pradmien entrichten zu miissen, in der noch kein

Versicherungsschutz bestand.

Versicherungsschutz besteht allerdings erst ab Antrag-
stellung, weil nach § 9 der Besonderen Bedingungen fiir die
BUZ-Versicherung die Berufsunfdhigkeits-Zusatzversicherung



mit der Lebensversicherung eine Einheit bildet und bei der
Lebensversicherung eine Riickwdrtsversicherung des eigenen
Lebens fiir die Zeit vor Antragstellung nicht in Betracht
kommt (Senatsurteil vom 13.3.1991 aaO).

Spatester Zeitpunkt der Antragstellung ist hier der
7. November 1988, weil die Nachtragserklarung vom 17. Novem-
ber 1988 keinen neuen Antrag enthielt, sondern nur die Ant-
wort des Kladgers, daB er mit dem von der Beklagten erléauter-
ten Tarifbeitrag einverstanden sei. Dieser Antrag vom 7. No-
vember 1988 ist von der Beklagten am 19. Dezember 1988, also
innerhalb der Bindungsfrist von sechs Wochen angenommen wor-
den. Da die Antragstellung vom 7. November 1988 vor dem von
dem Berufungsgericht unterstellten Eintritt des Versiche-
rungsfalles (Ende November 1988) liegt, kann es auf sich be-
ruhen, ob wegen der Verhandlungen der Parteien iiber den Ab-
schlufl eines Versicherungsvertrages der Antrag vom 8. Sep-
tember 1988 als noch aufrechterhalten angesehen werden kdnn-
te.

Im Antrag vom 7. November 1988 ist zwar als Versiche-
rungsbeginn der 1. September 1988, also ein Zeitpunkt vor
Antragstellung angegeben. Wie bereits ausgefiihrt, ist eine
Riickwdrtsversicherung von diesem Datum an nicht méglich. Da
jedoch von dem Klager ein friihestmdglicher materieller Ver-
sicherungsbeginn gewollt war, ist davon auszugehen, daB Ver-
sicherungsschutz ab dem friihestmglichen Zeitpunkt, also ab
7. November 1988 besteht.

3. Die Entscheidung des Rechtsstreits h&ngt daher davon

ab, ob bei dem Kladger Berufsunfdhigkeit eingetreten ist. Da
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das Berufungsgericht aufgrund des von ihm eingenommenen
Rechtsstandpunktes hierzu keine Feststellungen getroffen
hat, kann der Senat nicht abschlieflend entscheiden. Die Sa-
che muf daher zur weiteren Sachaufkldrung hinsichtlich der
Berufsunfédhigkeit des Klagers an das Berufungsgericht zu-
riickverwiesen werden.

Bundschuh Rottmiiller Dr. Zopfs

Dr. Ritter ROmer
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