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BEG § 76 Abs. 1 Satz 53 3. DV-BEG § 14 Abs. 4

Kommt es bei der Einreihung eines Verfolgten in eine vergleich-
bare Beamtengruppe darauf an, ob der Verfolgte im Zeitpunkt

der Schidigung am Anfang der Ausiibung seines Berufes stand,

sb darf bei der Bemessung des voraussichtlichen Einkommens

nicht bericksichtigt werden, welches erhohte Einkommen er auf
Grund seiner familienrechtlichen Beziehungen zum Betriebsinhaber
erwarten konnte. ' |

BGH, Urt. v. 15. November 1961 - IV ZR 154/61 - OLG Hamm/Westf,
' LG Arnsberg



IV 2R 154/61

Verkiindet

an 15. November 1961
Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeanter

der Geschiftsstelle

Im ¥a men .d es Volkes
In dem Entschédigungsrechtsstreit

ces Kaufuanns Brvin M (NN . ., &
Columbien,
Klagers und Rev131onsklegers,

- ProaeBbevollmachtlgter' Rechtsanwalt Dr. -~
in oS-

gegen

das Iand Nordrheln-Westfalen, ‘
vertreten durch den Qeglerungspra51denten in Arnsberg,

o Beklagten ‘und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. CHNNEED in <D -

nat der IV. Zivilsenétndés'Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 10. November 1961 unter Mitwirkung des

~en«tsprasxdenten Ascher und der Bundesrichter Raske, Johannsen,

Haald und Dr. ‘Graf -
fiir Recht erkannt:é

Die Revision des Klégers gegen das Urteil des 13. Zivil-

senats des Oberlandesgerichts Hamm/Westf. vom 18. Oktober

1960 wird zuriickgewiesen.

Gerichtsgebuhren und AuSlagen fiir den Revisionsrechiszug
werden nicht erhoben. Die auBergerichtlichen Kosten der
Revision hat der Kliger zu tragen.

Von Rechts wegen
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-2 -
Tatbestand:

Der im Dezember 1913 in B@ geborene Kliger erlernte
im elterlichen Betriebe das Metzgerhandwerk. VWegen seiner
jidischen Abstammung wurde er im September 1935 nicht zur
Gesellenpriifung zugelassen. Ohne die Priifung abgelegt zu
haben, arbeitete er im elterlichen Betriebe bis zum Herbst
1938 wvieiter. Dann wanderte er nach Columbien aus. Seit 1946
betreibt er in Bogota ein Lebensmittelgeschift.

Zum Ausgleich des Schadens, den der Klidger in seiner
beruflichen Ausbildung erlitten hat, hat ihm die Entsch&édi-
gungsbehorde eine Entschéddigung von 5.000 DM gewdhrt. Da-
neben hat ihm der Regierungsprésident als Entsch#digungsbe-
horde wegen Schadens im beruflichen Fortkommen eine Kapital-
entschidigung von 2.975 DM bewilligt. Sie ist flir die Zeit
vom 1. September 1938 bis 31. Dezembter 1945 berechnet worden,
dabei wurde der Klédger einem Beamten des einfachen Dienstes
gleichgestellt.

Diese Berechnungsgrundlage der Entschéddigung im beruf-
lichen Fortkommen hat der Klédger mit der Klage angegriffen.
Er hat gefordert, einem Beamten des gehobenen Dienstes gleich-
gestellt zu werden und vorgetragen, bis zur Klageerhebung noch
keine ausreichende Lebensgrundlage gefunden zu haben. Demge-
eiB hat er beantragt, ihm eine weitere Kapitalentschddigung
von 36.793,60 DM zu zahlen.

Das ILandgeri¢ht hat ihm zur Kapitalentschiddigung den
Zuschlag nach § 76 Abs. 3 BEG (Altersversorgung) in Hohe
von 598 DM'bewilligt und den angefochtenen Bescheid aufge-
hoben, soweit in ihm festgestellt worden war, daB dem Kl&-
ger ein Rentenwahlrecht nicht zustehe. Im iibrigen hat es
die Klage abgewiesen. Gegen dieses Urteil hat der Kléger
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Berufung eingelegt und vorgetragen, fiir die Berechnung der
Kapitalentschddigung sei er einem Beamten des hoheren Dien-
stes gleichzustellen. Das Berufungsgericht hat ihm die Kapi-
talentschéddigung fiir die Zeit vom 1. September 1938 bis

51. Dezember 1948 bewilligt und dem Kléger bei im iibrigen
unverédnderten Berechnungsgrundlagen eine Kapitalentschéddi-
gung von insgesamt 5.977 DM zugesprochen.

Mit der vom Senat zugelassenen Revision will der Kli-
ger erreichen, daB ihm eine weitere Kapitalentschiddigung
von 34.033 DM gewdhrt wird. Das beklagte Land bittet, die
Revision zuriickzuweisen. '

Entscheidungsgriinde:
Die Revision ist unbegriindet.

1. Als Ersatz fiir die fehlende, nicht nachgeholte Berufs-
ausbildung hat der Klidger nach § 118 BEG eine Entschiddigung
von 5.000 DM erhalten. Diese Leistung gleicht den Schaden
aus, der dem Klédger durch den AusschluB von der Ausbildung
im Metzgerhandwerk zugefiligt worden ist. Gehorte nach dem
Plan des Klédgers, der den bedeutenden Betrieb seines Vaters
mit Gesellen und weiteren Hilfskréften einmal iibernehmen
vollte, das Bestehen der Gesellen- und Meisterpriifung zur
Berufsausbildung, weil er dadurch zur selbstdndigen Ausiibung
seines Handwerks und zur Ausbildung von Lehrlingen befdhigt
wurde, so hat er fiir das Fehlen dieser Ausbildung den ge- .
nannten Pauschalbetrag erhalten. Daneben kann grundsédtzlich
keine Entschddigung fiir die Nachteile gefordert werden,

die dem Verfolgten dadurch entstanden sind, daB er durch
den AusschluB von der Ausbildung die von ihm erstrebte Be-
rufstédtigkeit nicht aufnehmen konnte. DaB das Gesetz so zu
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verstehen ist, ergibt seine Entstehungsgeschichte und der
Aufbau der Schadenstatbestdnde im siebenten Titel des Ge-
setzes, wie der Senat in der RzW 1959, 228 Nr. 28 abgedruckten
Entscheidung im einzelnen dargelegt hat. Auf die Griinde die-
ses Urteils kann verwiesen werden. Diese Abgrenzung zwischen
den Schidden im beruflichen Fortkommen im engéren Sinne und
den Schiden in der Ausbildung gilt auch fiir den PFall des
' § 118 BEG. Entgegen der Ansicht des Klégers kann auch aus
der in RzVi 1960, 274 Nr. 31 abgedruckten Entscheidung des
" Senats nichts Gegenteiliges hergeleitet werden. Nachidem -
dieser Entscheidung zugrunde liegenden Sachverhalt hatte
der Verfolgte das Gymnasium mit der mittleren Reife ver-
lassen, obwohl er es bis zum AbschluB besuchen wollte. Fiir
das Fehlen der erstrebten vorberuflichen Ausbildung wurde
ihm, wie in der erwdhnten Entscheidung ausgefiihrt wird, die
Entschddigung nach § 118 BEG zugebilligt, obwohl er in sei-
nem Berufe so gut verdiente, daf ihm aus der vorszeitig
beendeten Schulausbildung kein "meBbarer materieller Schaden"
entstanden war. In diesem Zusammenhange wird in dem erwdhn-
ten Urteil ausgesprochen, daB § 118 BEG keinen materiellen,
sondern nur einen ideellen Entschddigungscharakter habe.
Das bedeutet aber nur, daB fiir die fehlende Ausbildung der
Pauschalbetrag zu gewshren ist, auch wenn nicht festge-
stellt werden kann, daB der Verfolgte durch den Ausbildungs-
mangel wirtschaftliche Nachteile erlitten hat. Daraus folgt
aber nicht, wie der Kléger meint, daB8 wirtschaftliche Nach-
teile in der spédteren beruflichen THtigkeit als Folge der
fehlenden Ausbildung nun gesondert zu entschiéidigen seien.
2. Im Hinblick auf das Berufsziel des Klégers hat ihm
die Entschédigungsbehorde neben der Entschddigung nach
§ 118 BEG noch eine Entsch#édigung filr den verfolgungsbe-
dingten Verlust seines Arbeitsplatzes nach den §§ 64, 65,
87, 88 Nr. 3 BEG zugesprochen. Sie hat in seiner Arbeit
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wihrend der Jahre 1936 bis 1938 eine Ausweichtdtigkeit geschen
und deshalb eine Entschéddigung wegen der Verdrdngung aus die-
ser Stellung fiir gerechtfertigt gehalten. Bei der Berechnung
der Kapitalentschddigung hat das Berufungsgericht nicht be-
riicksichtigt, daB der Kliéger nach Bestehen der Gesellen- und
{leisterpriifung Gesellschafter und spadter Nachfolger seines
Vaters geworden widre. Es hat ausgefiihrt, daB die kiinftigen
beruflichen Entwicklungsmﬁglichkeiten nur auf Grund seiner
damals vorhandenen, also nicht durch Priifungen abgeschlossenen
Berufsausbildung gewiirdigt werden konnten. AuBer Betracht
bleiben miisse, daBl sein Vater Inhaber eines grofien Metzgerei-
betriebes geviesen sei und der Kldger als Nachfolger vorge-
sehen war. Diese Auslegung der oben erwidhnten Gesetzesbestim-
nungen ist aus Rechtsgriinden nicht zu beanstanden.

a) Wihrend § 18 der 3. DV-BErgG vom 6. April 1955 (BGBL I,
157) fiir die Einreihung des Verfolgten in eine vergleich-
bare Beamtengruppe bestimmt hatte jdaBdie Berufsausbildung
sowie seine wirtschaftliche und soziale Stellung vor dem
Beginn der Verfolgung zu beriicksichtigen seien, bringt § 31
des RegEntwurfs zum BEG (vgl. Drucksache 1949 des Deutschen
Bundestages, 2. Wahlperiode) zum ersten Male die in § 76

Abs. 1 Satz 5 BEG Gesetz gewordene Verbesserung, daB beruf-
liche Entwicklungsméglichkeiten des Berufsanfiéngers ange-
‘messen zu beriicksichtigen seien. In § 14 Abs. 4 der 3. DV-BEG
wird der Anwendungsbereich des § 76 Abs. 1 Satz 5 BEG niher
abgegrenzt. Die wirtschaftliche Stellung des Berufsanfédngers
ist nach dem Einkommen zu bestimmen, das er ohne die Vérfol—
gung voraussichtlich erzielt hétte, vorausgesetzt, daB die
bei Beginn dexr Veffolgung noch nicht voll entfaltete Erwerbs-
titigkeit nur deshalb eingeschriénkt war, weil der Verfolgte
am Anfang der Berufsausﬁbung‘stand. Der Gesetzgeber lieB
-sich bei dieser Bestimmung von der Erkenntnis leiten, daB
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jeder Berufsanfénger die besonderen korperlichen und geisti-
gen Fithigkeiten, die nach dem seiner Berufswahl entsprechen-
den Berufsbilde mafBigebend sind, erst nach und nach voll ent-
falten kann und wédhrend dieser Anlaufzeit noch nicht das Ein-
kommen bezieht, das der erfahrene Berufsangehorige erhidlt.
Dem entspricht der Anstieg der Lohne und Gehdlter in zahl-
reichen Besoldungs- und Tarifordnungen.

Aus Arbeitgteilung und Sozialordnung in Verbindung mit
fradition und gesetzlichen Regelungen hat sich die heutige
Vielzahl der Berufe allmihlich entwickelt. Gesetzliche Schran-
ken begrenzen die Aufstiegsmbglichkeiten in vielen Fidllen,
so dafl das Bestehen von Priifungen fiir Zugang oder den Auf-
stieg in bestimmten Berufen notwendig ist. Schon vor dem
Inkrafttreten der 3. VO iiber den Vorléufigen Aufbau des
deutschen Handwerks vom 18. Januar 1935 (RGB1 I, 15), war
es vielfach iiblich, nach dem Inkrafttreten dieser Vorschrif-
ten notwendig, daB der Inhaber eines groBeren selbstidndig
gefiihrten Handwerksbetriebes die Gesellen- und Meisterpriifung
abgelegt hatte. Der berufliche Aufstieg zum selbstandigen
Handwerksmeister stand nach § 1 der genannten VO nur den in
die Handwerksrolle eingetragenen Personen offen. Eingetra-
gen aber wurde nur, wer die Meisterpriifung fiir das von ihnm
betriebene oder fiir ein verwandtes Handwerk bestanden hatte
(vgl. RzW 1960, 402 Nr. 70). Ebenso ist es jetzt nach §§ 1,
7 HandwO. DaB dieser sogenannte Befdhigungsnachweis fiir
das Handwerk mit Art. 12 Abs. 1 GG vereinbar ist, hat das
Bundesverfassungsgericht in dem NJW 1961, 2011 Nr. 2 abge-
druckten Beschlufl ausgesprochen. Demgemd8 vurde damals
- ebenso wie in der Gegenwart - im Handwerk zwischen unge-
priften Hilfskraften und solchen Hilfskrdften unterschieden,
die die Gesellen- und Meisterpriifung bestanden hatten. Die
beruflichen Entfaltungsmoglichkeiten jeder Gruppe waren und
sind verschieden.

B e,
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b) Schon hieraus folgt, daB dem Kliger, der weder die Ge-
sellen- noch die Meisterpriifung abgelegt hatte, auf Grund
seiner Vorbildung nicht die Moglichkeit hatte, sich als Be-
triebsinhaber selbstdndig zu machen oder eine entsprechende
Stellung in einem bestehenden Betriebe einzunehmen. Tradition
und rechtliche Schranken verwehrten es dem Klédger, seine
Pdhigkeiten und Anlagen in diesem Umfange zu entfalten. Daf
es bei der Beurteilung der danach noch gegebenen berufli-
chen Entwicklungsmoglichkeiten nicht auf die besonderen Ver-
hiiltnisse des elterlichen Betriebes ankommt, es vielmehr
nur angemessen ist, auf die Aufstiegs- und Entfaltungsmog-
lichkeiten eines nichtgepriiften Handwerkers in einem frem-
den Betriebe abzustellen, hat das Berufungsgericht mit Recht
hervorgehoben. Dieser fiir die Einstufung nach der Berufs-
ausbildung wichtige Gesichtspunkt ist vom Senat in der Rzl
1961, 397 Hr. 31 abgedruckten Entscheidung herausgearbeitet
worden.

Aus alledem ergibt sich, daB das Berufungsgericht fir
die Anwendung des § 76 Abs. 1 Satz 5 nur diejenigen beruf-
lichen Entwicklungsmtglichkeiten in Betracht ziehen durfte,
die sich aus der Lage eines in seinem Pache angelernten
Handwerkers ergab. Solche begrenzten Moglichkeiten hat das
Berufungsgericht ausreichend in Rechnung gestellt, indem
es die Einstufung des Klégers nach den damals iiblichen
Bar- und Naturalbeziigen eines gepriiften Metzgergesellen
vorgenommen hat. Aus diesem Einkommen ergab sich aber nur
die Gleichstellung mit einem Beamten dés einfachen Dien-
stes.

c) Die Revision verkennt die Bedeutung des § 76 Abs. 1
Satz 5 BEG im Rahmen der fiir die Einstufung in eine ver-
gleichbare Beamtengruppe geltenden Vorschriften, wenn sie
meint, der Verfolgte miisse bei der Einstufung so gestellt
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vierden, wie es einer ungestorten individuellen Berufslaufbahn
entsprochen hitte (§ 9 Abs. 2 BWG6D). Dabei wird iibersehen,
daB die Entschidigung nach dem Gesetz zur Regelung der Vieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechts fiir Angehdrige des
offentlichen Dienstes anderen Grundsdtzen folgt, insbesondere
die Entschiidigung nicht nach den Beziigen eines in der wirt-
schaftlichen Stellung vor der Verfolgung vergleichbaren Be-
anten bemessen wird, sondern die Herstellung des Zustandes
vorgesehen ist, den der Verfolgte als Angehdriger des offent-
lichen Dianstes ohne die Verfolgung erreicht hatte.

3. Da das angefochtene Urteil auch im ilibrigen frei von

- Rechtsfehlern ist, insbesondere die Kaufkraft der Wihrung
Columbiens nach dem deutschen Wigungsschema bewertet werden
durfte, muB die Revision mit der Kostenfolge aus § 225 Abs.l
BEG, § 97 Abs. 1 ZPO zuriickgewiesen werden.

Ascher Raske Johannsen Maaf Dr. Graf
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