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BEG §§ 35, 206

Beruht die Beeintrdchtigung der Erwerbsf&higkeit auf
Gcsundheitsschﬁden, denen Verfolgungserlebnisse zugrunde
liegen, treten aber spiter an die Stelle dieser Verfol-
gungserlebnisse andere, verfolgungsunabhﬁngige Belastungen,
so daf die gesundheitlichen Beschwerden_fdrtbestehen, 80
kann in einer solchen Anderung der Ursachen der Gesund-
neitsschiiden eine Knderung der fiir die Zuerkennung oder
Bemessung der Rente wesentlichen Verhiltnisse liegen; i

BGH, Urt. v. 31. Jenuar 1962 - IV ZR 152/61 - OLG Braunschweig
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Verkiindet

am 31, Januar 1962 _
Schorn, dJustizangestellter
als Urkundsbeamter

der Geschidftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschddigungsrechtsstreit

der Witwe Margarete S (D H. W.platz

Klédgerin und "evisionskligerin,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (D in QD -

. gegen

das Lland N i edersachsen,
vertreten durch den Niedersichsischen Minister des Innern

in Hannover, ,
‘ Beklagten und_Reviaionsbeklagten,

hat der Iv. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhendlung vom 24. Januar 1962 unter Mitwirkung des Senats-
prisidenten Ascher und der Bundesrichter Wiistenberg, Maa8,
Wilden und Dr. Graf

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klégerin Wird-dgs Urteil des
Entschiddigungssenats des Oberlandesgerichts'Braunschweig
vom 27. April 1961 aufgehoben. Der Rechtsstreit wird
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung, auch iiber

die auBergerichtlichen Kosten der Revision, an das
Berufungsgericht zuriickverwiesen. '

Von Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tatbestand:

Die im Jahre 1906 geborene Klidgerin ist als Jiidin verfolgt
worden. So wurde sie an ihrem friiheren Wohnort Memel mehrfach
von der Gestapo vernommen und einmal ein oder zwei Tage in
Haft gehalten. Im Herbst 1944 fliichtete sie mit ihren Kindern
vor den herannahenden russischen Truppen zundchst nach Sachsen,
spidter lieS sie sich in Helmstedt nieder.

Im Jahre 1949 forderte die Klidgerin eine Rente nach
dem Niedersiichsischen Personenschadengesetz. Sie behauptete,
durch die stindige Furcht, unter der sie seit der Besetzung
Memels durch deutsche Truppen gelebt habe, habe sie einen
‘Gesundheitsschaden erlitten. Der von dem damals zustandlgen
Sonderhilfsausschu zu Rate gezogene #rztliche Sachverstiéndige,
Dr. Lube, fand, daB die Klédgerin an einem Herzmuskelschaden :
"auf nervgser Grundlage" leide, der auf die Verfolgungser- f'
lebnisse zuriickzufilhren sei und die Erwerbsfshigkeit der |
Klégerin um 30 v.H. herabsetze. Der Kreiasbnderhilfééus—
schuB bewilligte der Kldgerin daraufhin in dem rechtskyif-
tigen Bescheide vom 5. Mai 1950 eine Personenschadensrente
von 70 DM monatlich. Die erwihnte Diagnose und der genannte
Grad der Minderung der Erwerbsfiéhigkeit wurden bei Nach-
untersuchungen in den Jahren 1952 und 1954 bestédtigt. In dem
am 1. Oktober 1955 von der medizinischen Abteilung des
Stidt. Krankenhauses in Braunschwelg erstatteten Gutachten
(Dr.Heinrich) ist von beginnender Arteriosklerose und neuro-
vegetativer ﬁbererregbarkeit die Rede, in diesem Gutzchten
kommt der Sachverstindige auf Grund einer bei der Kligerin -
festgestellten Vorhofextrasystole zu der Diagnose, daB die
Klagerin an einer Herzreizbildungsstarung 1eide. Die genannte
Rente wurde weitergezahlt. ’
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Im Zusammenhang mit einem Antrag der Kldgerin, diese
Rentc nach den Vorschriften des Bundesentschidigungsgesetzes
zu erhdhen, kam es im Jahre 1956 zu einer Untersuchung der
Kldgerin in der Medizinischen Universitédtsklinik in
Dic drztlichen Sachverstdndigen Professor Dr. Frank und
Dr. Schneider fafiten die Untersuchungsergebnisse dahin zu-
sammén,‘daB bei der Kliégerin ein organisches Herzleiden
‘niemals bestanden habe, daf die Beschwerden, die sie bei
den friiheren Untersuchungen vor Erlall des Bescheides vom
5. Mai 1950 sowie spidter gegeniiber ihren irzten in Helm- f
stedt geschildert hatte, auf eine Neurose zuriickzufiihren seien, f "

Gestiitzt auf dieses Gutachten erlieB die Entschidigungs-
behtrde am 20. Dezember 1957 einen neuen_BeScheid, durch den
der Kliégerin die Rente entzogen wurde. '

Gegen diesen Bescheid richtet sich die Klage, mit der
die Klidgerin bei den Entschiddigungsgerichten der ersten
und zweiten Instanz keinen Erfolg hatte. Mit der vom Beru-
fungsgericht- zugelassenen Revision verfolgt sie ihre An- |
\ spriiche weiter. Das beklagte Land hat sich in der miindlichen ]
- Verhandlung vor dem Senat nicht vertreten lassen: -

Entecheidungsgriinde:
bi?.ReviSioh iét‘begrﬁndqt; e

I. Es ist aus Rechtsgrunden nicht 2z beanstanden, daB das
Berufungsgerlcht die Frage, ob die Entschadlgungsbehdrde
der Kldgerin die nachlniedersach91schem Landesrecht bewil-
ligte Rente entziehen durfte, nach § 206 BEG beurteilt hat.
Da der Schadenstatbestand, auf dem die nach Landesrecht ge-
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wihrte Rente beruht, auch nach den Vorschriften des BEG
besteht, so ist liber die Anderung dieser Rente nach den
verfahrensrechtlichen Bestimmungen des BEG zu entscheiden.
Zu diesen gehort auch § 206 BEG. Das &rgibt sich aus § 228
Abs. 2 Satz 2 des Gesetzes (vgl. RzW 1960, 523 Nr. 35 und
die zur Veriffentlichung bestimmte Entscheidung des Senats
IV ZR 66/61 vom 18. Oktober 1961).

II. Nach § 206 BEG hiingt die Entscheidung iiber den Klage-
anspruch davon ab, ob sich bei der Xligerin die Verhdlt-
nisse, die fiir die Zuerkennung der Rente maSgebend waren,
wvesentlich geiindert haben. Das hat das Berufungsgericht
verneint, soweit die Herzbeschwerden der Kligerin fiir die
Bewilligung der Rente von Bedeutung waren. |

Nach den Feststellungen des Berufungsurteils ist da-
von auszugehen, daf die-Klégerin im Zeitpunkt der Bewil-
ligung der Rente unter Herzbeschwerden litt. Die damals

- ales Sachverstdndigen zu Rate gezogenen Arzte stellten
Extrasystolen, "rauhe T&ne uber'der_Basis,iverstarkte ,
Tone iiber der Spitze” fest. Unter solchen und &hnlichen
Beschverden leidet dié Klégerin auch heute noch;‘DaB
der Gutachter Dr. Lube vor der Rentenbew1lllgung zu der
Diagnose "Herzmuskelschaden auf nerviser Grundlage" kem
‘und dafl die spéteren Untersuchungen in ‘der Hedi21nlschen
Universitidtsklinik in G. (1956) ergaben, da8 die
Kliégerin niemals an einem Herzmuskelschaden gelitten hat,
ist fir die Anwendung des § 206 BEG unerheblich. Nach
dieser Vorschrift kommt es vielmehr darauf an, ob sich
die tatsﬁchlichen-Verhaltnisse,‘dief&er Zuerkennung der
Rente zugrunde lagen, wesentlich getndert haben. Was darun-

ter zu verstechen ist, haben Rechtslehre und Rechtsprechung
geklidrt, da diese Grenzen der Abanderungsbefugnls nicht .
nur in der genannten Vorschrlft sondern auch in § 323 ZP0

AN
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gowie im Unféll—(§ 608 RV0O) ferner im Kriegsopferversorgungs-
recht (§ 62 Abs. 1 BVG) zu finden sind. Auf diese Zusammen-
hidnge hat dcr'Senat schon in der RzW 1955, 156 Nr. 47 ab-
gedruckten Entscheidung hingewiesen. Neben der Rechtspre-
chung des Reichsgerichts zu § 323 (RGZ 129, 316, 319) ist
vor allem die RechtSprechung der Sozialgerichte zu § 608
RVO und § 62 BVG bedeutsam (vgl. BSG 7, 295; BSG NJW 1958,
645 Nr. 27; ferner das Urteil des BSG vom 6. April 1960,
‘abgedruckt im Bundeéversdrgungsblatt 1961, 14). Entschei-
dend ist danach, ob eine objektive Anderung der Tatsachen
eingetreten igt, die fﬁr'die Zuerkennung oder fiir Inhalt
und Umfeng der gewidhrten wiederkehrenden Leistungen wesent-~
lich waren. Das bedeutet hier, wie das Berufungsgericht
mit Recht ausgefiihrt hat, daB es in den Fiéllen der Renten
fir Gesundheitsschéden darauf ankommt, ob sich die fur die
Beurteilung der gesundheitlichen Lage ausschlaggebenden
Befunde gekindert haben. Unerheblich ist, wie diese Befunde
friher oder spidter arztlich.gewﬁrdigt worden,sind. Nach

den Feststellungen des Berufungsgerichts hat die #rztliche
Untersuchung der Kligerin in der Medizinischen Universi-
titoklinik in G. im Jahre 1956 zwar ergeben, da8 den
von der Klidgerin vorgebrachten'HerzbeSchﬁerden keine patho-
logischen Ver#nderungen des Herzmuskels zugrunde lagen,
aber nicht, daB diese Beschwerden nach ErlaB des Renten-
bescheides weggefallen sind. Der unveranderte, frither nur
unzutreffend beurteilte Befund kann die Anwendung des § 206
B?G nlcht rechtfertigen.

III. Das Berufnngsgericht hat eine wesentliche Anderung
der VerhHltnisse, die fiir die Zuerkennung der Rente maB-
gebend waren, jedoch darin»gesehén5 da8 vor ErlaB des Ren-
tenbescheides die Herzbeschwerden der Klégerin auf die
scelischen Belastungen durch die Verfolgungserlebnisse zuriick-
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gingen, widhrend sie im Jahre 1956 ihre Ursache nicht mehr
darin, sondern im Klimakterium der Kldgerin hatten.

Zu Unrecht bekﬁmpft die Revision die Anwendung des
§ 206 BEG in einem éolchen Falle. Neben dem Gesundheits-
zustande gehoren auch die Tatsachen, auf denen der ursach-
liche Zusammenhang zwischen diesem Zustande und dem Ver-
folgungsschicksal beruht, zu den maBgebenden Umstiinden,
deren Anderung die Entschidigungsbehorde zum Erla8 eines
ncuen Bescheides berechtigt. Dieser ursidchliche Zusammen-
hang zwischen Gesundheitsschaden und Verfolgung ist nach
den Schadenstatbestinden des Landesrechts und des Bundes-
rechts ausschlaggebend fiir die Zuerkennung einer entspre-
chenden Entschidigungsleistung. Er bildet also - unabhiingig
von den sonst noch im Gesetz enthaltenen Vorausgsetzungen,
etwa einer bestimmten HMinderung der Erwerbsfahigkeit -
ein maBgebendes Element des Schadenstatbestandes. In dem
Wegfall oder der Anderuns der Taisachen, die fiir einen
~ solchen Ursachenzusammenhang bedeutsam sind, liegt daher
cine Anderung der Verhiltnisse im Sinne des § 206 BEG.
Diese Erwidgungen stehen nicht in Widerspruch zu den Ge-
dankengéngen, die sich in der N@W 1961, 285 Nr. 33 abge-
druckten Entscheidung des Bundessozialgerichts finden,
weil dort von einer von Anfang an maBgebenden Rolle elner
bestlmmten Anlage die Rede ist.

Zu der somit entscheidungserheblichen Frage, ob die
Herzheschwerden der Klédgerin frilher auf die Verfolgung
zuzuriickgingen und zu der wéiteren Frage, ob dieser Ur-
sachenzusammenheng spiter weggefallen ist, hat das Beru-
fungsgericht #rztliche Sachverstindige der Medizinischen
Universitdteklinik WP zu Rete gezogen. Diese Sach-
verstindigen halten es fiir moglich, daB die Verfolgungs-
ma8nahmen bis zum Mai 1950 die Manifestation der Herzbe-
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schwerden herbeigefithrt haben, dagegenvhalten sie es fiir
ausgeschlossen, daB}ein solcher Zusammenhang mit den Ver-
folgungsmaBnahmen noch im Jahre 1957 bestanden hat. Das

' Berufungsgericht hat in den Griinden seiner Entscheidung
mit Recht darauf hingewiesen, daB der Wegfall einer sol-
chen Moglichkeit keine Anderung der Verhdltnisse im Sinne
des § 206 BEG darstellt. Im Gegensatz zu der'wiedergege-
benen Ansicht der Sachverstiéndigen hat es jedoch auf Grund
eigener Uberzeugung festgestellt, da@ ﬁei'de:‘Persﬁnlich—
keit der Klﬁgerin'die VeffdlgungsmaBnahmen bis ins Jahr
1950 die Manifestation der.Herzneurose wesentlich mit-
verursacht haben. Da diese Wirkung der VerfolgungsmaB-
nahmen 1957 nicht mehr bestanden hat, der gesundheitliche
Zustand der Kidgerin zu dieser Zeit durch die Vorginge
des Klimakteriums bestimmt worden ist, ist das Berufungs-
gericht zu dem Ergebnis gekommen, daB eine wesentliche
inderung der fiir die Zuerkennung der Rente maBSgebenden
Verhdltnisse eingetreten sei. Daher hat das Berufungsge-
- richt die Ent21ehung der Rente gebilllgt. '

. Die Revision beanstandet, daB das Berufungsgericht
“'die Peststellung, daB im Jahre 1950 die Herzbeschwerden
‘der Kligerin durch VerfolgungsmaBnahmen verursacht worden

~seien, verfahrensrechtlich nicht éinwandfrei getroffen

habe. Darin liegt dié Riige, daB das Berufuhgsgericht nicht
auf Grund eigener Sachkunde zu Feststellungen gelangen
xonnte, die von dem Ergebnis des zu dieser Frage einge-
holten Gutachtens abweichen. Diese Ruge ist begrﬁndet.
Da das Berufungsgerlcht die Erstattung eines fachdrzt-
lichen Gutachtene iiber die bereits. erwﬁhnten Fragen fiir
notwendig gehalten hatte, g0 hat es damit zu erkennen

- gegeben, daB es die im Laufe des Verfahrens schon er-
statteten -Gutachten nicht fiir ausreichend hielt und auf
Grund eigener Sachkunde die erwdhnten Fragen nicht zu
kldren vermochte.
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Geniigte dem Berufungsgericht nicht, was die Arzte der
Universititsklinik WP iiver die Ursachen der nervisen
Herzbeschwerden dargelegt hatten, so mufite das Gericht das
personliche Erscheinen der Sachverstidndigen (§ 411 Abs. 3
ZP0) oder eine Ergiénzung des Gutachtens (§ 412 2PO) anord-
nen. Durch die miindliche Erdrterung der zweifelhaften
Punkte mit den Sachversténdigen oder durch ein weiteres
Gutachten konnte es iiber die Schwierigkeiten hinwegkommen.
Diesen verfahrensrechtlichen Gesichtspunktzn entspricht
es auch, daB das Berufungsgericht in den Beschlissen vom
22. Dezember 1960 und 13. Januar 1961 das persdnliche
Erscheinen des Sachverstindigen angeordnet hatte. Nach
dem Inhalt dieser Beschliisse kam es dem Berufungsgericht
darauf an, von den #rztlichen Sachversténdigen zu erfahren,
"yie groB am 5. Mai 1950 die Mtglichkeit war, daB die Herz-
heurose der Kliédgerin noch damals auf'verfolgungsgrﬁnden
beruhte und in welchem Umfang demgégenﬁber die Wahrschein-
lichkeit iiberwog, daB die Herzneurose durch das Klimakte-
rium ausgelsst oder verursacht war."™ Zur Ersérterung dieser
Frage mit dem Sachverstiéndigen kam es nicht. Das Gericht
teilte den Parteien vielmehr mif, da8 es beabsichtige,
ein weiteres Gutachten der Medizinischen Klinik der Uni-

" versitidt \1. einzuholen, dem jedoch eine Untersuchung
der Klégerin zugrunde gelegt werden_sollte;-Diéser.Beweis
wurde nicht erhoben. | |

~ Die Urteilsgriinde lassen nicht erkennen, da8 die Not-
wendigkeit, nochmals drztliche Sgchverstﬁndige’hinzuzu-
zichen und zu befragen, im Zeitpunkt der Entscheidung
nicht mehr bestanden hdtte. Wenn das Berufungsgericht
nach den Griinden der angefochtenen Entscheidﬁng seine
Uberzeugung von den ursidchlichen Zusammenhingen im Jahre
1950 auf die Beurteilung der Personlichkeit der Kligerin

B T S—
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stiitzte, die in’'dem der Entschiddigungsbehdrde erstatteten
Gutachten des Obermedizinalrats Dr. Lube ausgesprochen war,
s0 hHtte es bedenken miissen, daB sich im Laufe des gericht-
lichen Verfahrens herausgestellt hatte, daB dieses Gutach-
ten unklar war und auf falschen Voraussetzungen beruhte.
Nach alledem durfte das Berufungsgericht die erwdhnte Frage
nicht aus eigener Sachkunde entscheiden. Es hat also die
Grenzen der eigenen mdglichen Sachkunde tiberschritten, zu-
mal es sich bei der Frage nach einer Anderung der #dtiologi-
schen Faktoren bei gleichbleibendem Befund, - insbesondere

" nach dem Zeitpunkt des Wirksamwerdens einer solchen Xnde-
rung um Fragen handelte, die auch fiir einen sehr erfahrenen
Arzt nur schwer zu beantworten sind. Dabei spielt n#mlich
eine Rolle, in welchen Bereichen und bis zu weichen Tiefen
die Personlichkeit der Kldgerin durch Verfolgungserlebnisse
berithrt und verdndert worden ist. Neben der erblichen An-
lage zur Neurose, dem. Lebensschicksal im ailgemeinen,.spie-
len dabei die Verfolgungserlebnisse eine bedeutsame Rolle,
50 daB alle diese Faktoren vom Gutachter soweit wie méglich
erfaft und in ihrer Bedeutung gewlirdigt werden miissen.
(Vvgl. Schultz, Arzt und Neurose, 2. Aufl. S. 36 ff; Witter,
Die Neurose im biirgerlichen Schadenersatzrecht und im

. Sozialversicherungsrecht, RJW 1958, 245; Venzlaff, Grund-

' safziiche Betrachtungen iiber die Begutachtung erlebnishe-
 dingter seelischer Storungen, RzW 1959, 289, 291).

Aus diesen Griinden kann das angefochtene Urteil nicht
bestehen bleiben. Das Berufungsgericht wird auf Grund der
neuén.Verhandlung mit Hilfe arztlicher Sachversténdiger
nochmals dariiber zu entscheiden haben, ob eine Verﬁnderung
der fiir die Beschwerden der Kligerin maBgeblichen gesund-
heitlicpen.Bedingungen eingetreten‘ist. Bei der Begutach-
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tung wird es. sich empfehlen, die Mitwirkung eines auf dem
erwithnten Gebiete erfahrenen Neurologen vorzusehen.

Ascher ~  Wistenberg MaaB Wilden Dr.Graf
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