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Verkiindet am
18, Médrz 1964

Hoeppe, Justizangestellte::
als Urkundsbeamter
der Geschédftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschiidigungsrechtasstreit

der Freu Fanja & GENEEEED verv. "D
geb. GRS, "D @, Haus S@lD,

JOD, .G, .
Kligerin und Revisionskligerin,
~ ProzeSbevollméchtigter: Rechtsanwalt D ir» D -

gegen

das land Niedersachsen,
vertreten durch den Niedersiéchsischen Minister des Innern,

Hannover, Lavesallee 6,
Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 11, Mirz 1964 unter Mitwirkung
des Senatsprésidenten Ascher und der Bundesriohter
Johannsen, Wilden, Dr. Loewenheim und Dr. Graf

fiir Recht erkannt:
Das Urteil des 6. Zivilsenats des Oberlandesgerichts

Celle vom 2. Januar 1963 wird aufgehoben, soweit der
Anspruch auf ErhShung der Rente abgewiesen worden ist.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Verhandlung und
Entscheidung, auch iber die auBergerichtlichen Kosten
der Revision, an das Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Gerichtsgebithren und Auslagen werden fiir das Revisions-
verfahren nicht erhoben.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Der im Jahre 1917 geborenen Kligerin ist durch
rochtskriiftigen Bescheid vom 24. August 1957 wegen
eines Gesundheitsschadens eine Kapitalentschéddigung
in Hohe von 7.266,66 DM und fiir die Zeit ab 1. No-
vember 1952 eine Rente von monatlich 1oo DM, die
durch Bescheid vom 3. Mdrz 1959 auf 112 DM erhtht
worden ist,zuerkannt worden. Bei der Festsetzung
dieser Rente hat die Entschidigungsbehbrde die
Klégerin in die vergleichbare Beamtengruppe des
einfachen Dienstes eingereiht, eine verfolgungsbe-
dingte Minderung dor Erwerbsfilhigkeit von 28 v. H.
angenommen und ihr eine Rente in Hohe von 30 v. H.
des Diensteinkommens des vergleichbaren Beamten des
einfachen Dienstes zugesprochen.

Am 3. Juni 1958 vurde die Klégerin nach einenm
nachbarlichen Streit mit heftigen Erregungsgzustidnden
und einem Anfall von geistiger Umnachtung, in der sie
Wahnideen gegen ihren Ehemann und ihre Schwiegermutter
#uBerte, in ein psychiatrisches Hospital in J<IED
cingeliefert. Nachdem sich diese Erscheinungen unter
Insulinbehandlung rasch gebessert hatten, wurde die
Kldgerin am 28. Juli 1958 in gutem Zustand aus der
Klinik entlassen. Sie hat daraufhin die Einbeziehung
einer geistigen Strung in das Heilverfahren beantragt
und mit Schreiben vom 30. Oktober 1959 um einen be-
schwerdeftdhigen Bescheid "gem#B § 35 BEG" gebeten.

Dic Entschiddigungsbehbrde hat den Antrag nach einer
Nachuntorsuchung durch Ir. StQ» vom 21. Januar 1960
durch Bescheid vom 21. Mdrz 1960 abgelehnt, weil es
sich bei der Erkrankung um eine Schigophrenie handele,
dic nach allgemciner &rztlicher Brkenntnis nicht auf
dic Verfolgung zuriickgefithrt werden koénne.




Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Die Klédgerin hat Klage erhoben mit dem Antrag,
ihr filr die chronische nervis-seelische Depression
ein Heilverfahren zu gewdhren und ihr ad 1. Juni 1958
anstatt der bisher gewihrten eine Rente in Hthe von
167 DM monatlich zu zahlen. Zur Begriindung hat sie
geltend gemacht, dafl sie auch wegen ihrer Nerven-
krankheit gemiif § 35 BEG Entschédigung und die Ein-~
beziehung ihres Nervenleidens in das Heilverfahren
beantrage. Die durch die Gelstesstdrung bedingte
Minderung der Erwerbsfihigkeit betrage 50 v. H.,
so daB sie jetzt insgesamt um mindestens 60 v. H.
in ihrer Erwerbsiihigkeit gemindert sei. Es seil
bisher ein Hundertsatz von 30 v. H. bei einer ver-
folgungsbedingten Erwerbsminderung von 25. v. H.
fir die Bemessung ihrer Rente angenommen wordsen.
Angesichts ihrer sozialen und wirtschaftlichen Lage
und der Schwere ihres Leidens dilrfte ein Hunderisatsz
von 45 v. H. keinesfalls iibersetzt sein.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Die
Klégerin hat Berufung eingelegt und im Berufungs-
verfahren ihre im ersten Rechtszug gestellten An-
trige weitor verfolgt. Das Berufungsgericht hat
die Berufung der Kligerin zuriickgewiesen. Die Re-
vision ist vom erkennenden Senat zugelassen worden.
Die Kligerin hat Revision eingelegt, Sie verfolgt
ihre im Berufungsrechtszug gestellten Antrége woiter.

Das beklagte Land hat sich im Revisionsverfahren
nicht vertreten lassen.
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Entscheidungsgriinde:
Die Revision ist begriindet.

Das Berufungsgericht hat die von der Kligerin
gegen das klagabweisende Urteil des Landgerichts
eingelegte Berufung zuriickgewiesen, da es nach
~den vom Berufungsgericht getroffenen PFeststellun-
gen unwaehrscheinlich ist, daf der Anfall, den
die Kldgerin im Sommer 1958 erlitten hat und die
damit ausgebrochene Psychose mit einer psychischen
Erkrankung im Jahre 1945 oder anderen Leiden aus
der Verfolgungsgeit im Zusammenhang stehe.

Zutreffend riigt die Revision, dafl das Berufungs-
gericht damit § 35 BEG verletzt hat. Nach dieser
Vorschrift ist die Rente neu festzusetzen, wenn
gsich die Verh#ltnisse, die der Bemessung der Rente
gugrundegelegt waren, nachtriiglich so getindert
haben, dafl 41 auf Grund der ver#nderten Verhdlt-
nisse neu errechnete Rente um mindestens 10 v.H.
von der festgesetzten Rente abweicht. Nach § 31
Abs. 3 BEG sind bei der Bemessung des Hundertsatzes
der Rente dic persdnlichen und wirtschaftlichen Ver-
hdltnisse des Verfolgten und der Grad der Minderung
seiner Erwerbsfihigkeit und seine Belastung mit der
Sorge fiir unterhaltsberechtigte Angechirige angemes-
sen 2u bericksichtigen. Das Berufungsgericht hat
allein gepriift, ob das von der Klidgerin geltend
gemachte Leiden verfolgungsbedingt ist. Da das
nicht der Fall ist, hat es eine Erhthung der Rente .
abgelehnt. Das Vorbringen der Klégerin, ihre Behaup-
tung, daB sie durch dieses lLieidens jetzt insgesamt
um mindestons 6o v. H. in ihrer Erwerbsfihigkeit
gemindert sei, hitte Anlaf gegeben, gzu priifen, ob
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nicht allein aus diesem Grunde und weil mdglicher-
welsc die Bediirfnisse der Klégerin durch das neu
aufgetretene Leiden erhtht worden sind, eine Neu-~
Tfestsetzung der Rente geboten wire.

Damit das Berufungsgericht den Sachverhalt
in dieser Richtung neu priifen kann, mu8 das ange-
fochtene Urteil aufgehoben und dexr Rechtsstreit
an das Berufungsgericht zuriickverwiesen werden.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 225 Abs.1 BEG.

Ascher Johannsen Wilden  Bundesrichter Dr.Graf
. Dr.Loewenhein
ist beurlaudt
und veriiindert
gu unterschreiben

Ascher
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