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Verkiindet

am 29. November 1961 2519 012

Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter der
Geschiaftsstelle

Inm Namen d es Volkxes

In dem Entschiddigungsrechtsstreit

des kurt H (D i» GNND ' (G Gl

Klédgers und Revisionskligers,

- Prozefbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. (R i

gegen

das Iand Baden-Wiirttemberg,
vertreten durch das Justizministerium Baden-Wiirttemberg in
Stuttgart-N, KronpringzstraBie 9,

Beklagten und Revisionsbeklagten, |

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 24. November 1961 unter Mitwirkung der Bundes-
richter Raske, Johannsen, Wiistenberg, Dr. Loewenheim und

Dr. Graf '

fiir Recht erkannt:

Auf die Révision des Klidgers wird das Urteil des
Entschddigungssenats des Oberlandesgerichts Karls-
ruhe vom 22. Juni 1960 aufgehoben, soweit die Klage
abgeviiesen und die Berufung des Kldgers gegen das
Urteil der Entschddigungskammer II des ILandge-
richts Karlsruhe vom 18. Juni 1959 zuriickgewiesen
und iiber die auBergerichtlichen Kosten des Rechis-

streits entschieden ist.
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In diesem Umfang sowie zur Entscheidung iiber die
auflergerichtlichen Kosten der Revision wird der
Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und Ent-

scheidung an das Berufungsgericht zuriickverwie-

8sen.

Das Verfahren des Revisionsrechtszuges ist frei
von gerichtlichen Gebiihren und Auslagen.

Von Rechts wegen
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt wWww.prinz.law
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Der an (R 1908 in V(NN scborene Kldger ist Jude.

Er besuchte in seiner Heimatstadt die Volksschule und das
Lessinggymnasium bis zur Obersekundareife. Nachdem er seine
kaufmidnnische Lehre beendet hatte, war er bei verschiedenen
Unternchmen tdtig. Im Mai 1929 trat er zusammen mit seinem
ebenfalls kaufménnisch ausgebildeten Bruder als kaufménnischer
Angestellter in das viterliche Mobelgeschift in MR ein.
Nach dem Beginn der gegen den jiidischen Bevdlkerungsteil gerich-
teten nationalsozialistischen Gewaltmafnahmen schied er zum

31. Hai 1933 aus dem Unternehmen aus. Im November 1933 wanderte
er nach Paraguay aus. 1935 folgten ihm seine Eltern und sein
Bruder dorthin. Da der Kldger wirtschaftlich nicht vorankam,
begab er sich 1939 nach Argentinien. Zunéchst war er in Buenos
Aires als Arbeiter in einer Blechfabrik beschédftigt; danach
verdiente er seinen Lebensunterhalt als Wohnungsvermittler

und Vertreter. Seit dem Juni 1954 ist er von der Firma I¢ED

in Buenos Aires als Stadtreisender angestellt.

Der Klédger verlangt Entschddigung wegen Schadens im beruf- !
lichen Fortkommen durch Verdrdngung aus einer unselbsténdigen
Erwverbstidtigkeit. Die Entschadigungsbehsrde hat ihm eine Kapi-
talentschddigung von 3.313 DM zuerkannt.

Der Kléger verlangt eine Entschddigung von insgesamt
40.000 D¥ und hat deshalb Klage erhoben.

Das Landgericht hat ihm eine weitere Entschiédigung von
16.297 DM zugesprochen.

. Der Kldger hat Berufung, die Beklagte unselbstiéndige
Anschlufiberufung eingelegt.

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile AEQ)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flr Android JLaw — flr i0OS

§ YorU YURqUIIR( S[E PUIs SUN[UWIWESS[12)1[) 1P 19

L Yony :STOMUTH

/8§

2835 HYIN e

1zny


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

-3 -

Im zweiten Rechtszug hat der Klidger beantragt, das be-
klagte Land zu verurteilen, an ihn weitere 20. 390 DM zu zah-
len und die AnschluBberufung zuriickzuweisen.

Das beklagte Land hat im zweiten Rechtszug beantragt, die
Klage abzuweisen und die Berufung zuriickguweisen, soweit der
Kléger einschlieBlich des ihm vom ILandgericht zuerkannten Be~-
trages die Verurteilung zur Zahlung von mehr als 16.924,50 DM
verlange.

Das Oberlandesgericht hat das Urteil des Landgerichts
teilweise geéindert und das beklagte Land verurteilt, an den
Kldger iiber den ihm durch den Bescheid der Entschéddigungsbe-
horde zuerkannten Betrag hinaus, jedoch einschlieBlich des ihm
vom Landgericht zuerkannten Betrages weitere 19.621 DM zu
zahlen. Im iibrigen hat das Oberlandesgericht die Klage abge-
wiesen und die Berufung des Kldgers zuriickgewiesen; ebenso hat
es die AnschluBlberufung des beklagten Landes zuriickgewiesen.

Hit der Revision, die von dem erkemnenden Senat zugelassen
worden ist, beantragt der Kliédger, ihm weitere 17.066 DM zuzu-
sprechen.

Das beklagte Iand hat sich im Revisionsrechtszug nicht ver

treten lassen.

Entscheidungsgriinde:

1. Das Berufungsgericht ist davon ausgegangen, dafl der Kliger
aus rassischen Griinden aus einer unselbsténdigen Erwerbstdtig-
keit, die er in dem Unternehmen seines Vaters ausiibte, ver-
drdngt worden ist. Der Klédger sei, so wird in dem angefochtenen
Urteil aunsgefiihrt, mit Riicksicht auf seine familienrechtlichen
Beziehungen zum Unternehmer gegen ein unverhédltnismiéBig geringe
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Entgelt tdtig gewesen. Da er friiher anderweitig schon bis zu
200 RH monatlich verdient habe, sei fiir seine Tadtigkeit im
Geschidft des Vaters eine monatliche Vergiitung von 250 RM
zugrunde zu legen. Dies gestatte nach den Satzen der Anlage 3
zur 3. DV-BEG die Einreihung des Klidgers in die vergleichbare
Beamtengruppe des mittleren Dienstes.

Das Berufungsgericht hat, wie diese Ausfilhrungen ergeben,
ein Gehalt von monatlich 250 RM unter den Verhdltnissen, unter
denen der Klidger in dem Betrieb seines Vaters gearbeitet hat,
als iiblich angesehen. Auf dieser Grundlage bestehen gegen die
vorgenommene Binstufung keine rechtlichen Bedenken (§ 30 Abs. ¢
%. DV-BEG).

2. Nach den getroffenen Feststellungen hat das Einkommen,

das der Kldger seit dem Jahre 1954 auf Grund seiner Anstellung
als Stadtreisender bei der Firma 1@ in Buenos Aires erzielt
hat, wenn es nach den vom Statistischen Bundesamt veroffent-
lichten, auf dem deutschen Wdagungsschema beruhenden Kaufkraft-
werten umgerechnet wird, nicht einmal das Vergleichseinkommen
eines Beamten des einfachen Dienstes ohne den Versorgungszu-
schlag erreicht., Nach § 75 Abs. 1, 2, § 92 Abs. 1 BEG und den
§§ 12, 29 3. DV-BEG hat mithin der Entschédigungszeitraum nock
nicht sein Ende gefunden. Auf die Riige der Revision, die von
dem Statistischen Bundesamt verdffentlichten Werte hadtten nicht
unveridndert verwendet werden diirfen, kommt es nicht an, da
schon bei Benutzung dieser Werte das Einkommen des Klégers
crheblich unter dem Vergleichseinkommen liegt.

3. In dem angefochtenen Urteil wird jedoch weiter ausgefiihrt,
das Zuriickbleiben des Einkommer: des Klédgers hinter den Ver-

gleichssédtzen sei in den besonderen in Argentinien herrschenden
wirtschaftlichen und allgemeinen lebensverh#dltnissen zu suchen.
Es wiisse unter diesen Umstédnden fiir die Beendigung des Entschi-
digungszeitraums geniigen, wenn der Kliger einkommensméfiig eine
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Stellung erlangt habe, wie sie in dem betreffenden Iand Perso-~
nen nit gleicher oder dhnlicher Berufsausbildung erreichten.
Dag sei am 1. Juni 1954 der Fall gewesen, als der Kldger seine
jetzige Stellung bei der Firma I¢P erlangt habe, die er selbst
als eine gesicherte Position bezeichnet habe., Die Einkiinfte
seien aus der damaligen Sicht heraus auch nachhaltig gewesen.

Demgegeniiber wendet die Revision ein, die Feststellung,
dafl der Lebenszuschnitt der Bevilkerung in der neuen Heimat
des Klagers wesentlich unter demjenigen der Bundesrepublik
liege, und daB die Einkiinfte der dort lebenden Bevidlkerung auch
bei Beriicksichtigung der Kaufkraft allgemein die Vergleichs-
sdtze der Anlage 1 zur 3. DV-BEG nicht erreichten, sei ohne
ndhere Begriindung getroffen worden. Das Berufungsgericht habe
zudem iibersehen, daBl der Kldger in der Weltstadt Buenos Aires
lebe, deren wirtschaftliche Lebensverhdltnisse sich von denen
einer deutschen GroB8stadt wohl kaum unterschieden. Es habe fer-
ner nicht beriicksichtigt, daB der Kl&ger nach einer von der
Botschaft der Bundesrepublik in Buenos Aires vorgelegten Be-
scheinigung 1957 nur ein Einkommen von 1.000 bis 1.200 arg.
Pesos gehabt habe, wdhrend das Existenzminimum 1.200 Pesos
betragen habe; das Einkommen des Kliégers konne also nicht die
dem Lebenszuschnitt der dortigen Bevdlkerung entsprechende )
Hohe gehabt haben.

Dem letzten Einwand ist entgegenzuhalten, daff die Erkléruﬁ
der Botschaft das Nettoeinkommen betrifft, und da der Kléger
spater selbst sein Einkommen fiir 1957 mit 1.600 Pesos monatlich
angegeben hat; das Berufungsgericht konnte deshalb diese Angabe
ohne ndhere Ermittlungen als richtig ansehen und seiner Ent-
scheidung zugrunde legen. Im iibrigen sind die Beanstandungen
der Revision aber im Ergebnis begriindet.

Es bedarf zwar keiner besonderen Untersuchungen in der Rich-
tung, ob und in welcher Weise sich der allgemeine Lebenszu-
schnitt der Bevdlkerung Argentiniens von dem der deutschen
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Bevolkerung unterscheidet, denn unabhiingig von den Unterschie
den des beidergeitigen Lebenszuschnitts endet der Entschadi-
gungszeitraum, wenn sich der Verfolgte entsprechend seiner
friilheren wirtschaftlichen Stellung und seiner Vorbildung in
das Erwerbs- und Wirtschaftsleben des Aufnahmelandes einge-
gliedert hat. Der Senat hat jedoch in dem Urteil vom

27. Januar 1961 IV ZR 223/60 (RzW 1961, 230 Nr. 27), das eben
falls einen in Argentinien lebenden Verfolgten betcifft, dar-
gelegt, daf die Annahme der Eingliederung ndhere Feststellung:
erfordert. Vie in diesem Urteil ausgefiihrt wird, 1l&aft sich
von einer Eingliederung nur sprechen, wenn der Verfolgte, des:
Stellung vor der Verfolgung ungefdhr derjenigen eines mittlexrt
Beamten gleichkam, wieder eine wirtschaftliche und berufliche
Stellung erlangt hat, in der er iiber die einfachen Kreise der
Bevilkerung herausgehoben ist. Unerlédflich sind also Ermits-
lungen dariiber, in welchem Verhdltnis seine Einkiinfte zu dem
Einkommen anderer in Argentinien in unselbstadndiger Erwerbs-
tdatigkeit beschéftigter Personen der einfachen, mittleren und
gehobenen Bevilkerungskreise stehen. Soweit sich die Einglie-
derung in dieser Weise nicht eindeutig feststellen 1l&aBt, kann
der Entschiddigungszeitraum nicht als aus diesem Grunde beendet
gelten.

Die Frage der Eingliederung des Klédgers in das Lrwerbs-
und Wirtschaftsleben des Aufnahmelandes entsprechend seiner
frilheren wirtschaftlichen Stellung und Ausbildung mufl also
nochmals gepriift werden.

4. Mit Recht macht die Revision schliefllich geltend, da8

das Berufungsgericht dem Kléger den in § 92 Abs. 2 3. DV-BEG
vorgesehenen Zuschlag zur Kapitalentschéddigung ohne zureichend:
Begriindung versagt hat.

Da ersichtlich Anspriiche des Kldgers nach den §§ 134 - 13
BEG nicht in Betracht kommen, hat der im Ausland wohnende Klége
einen Anspruch auf den Zuschlag, aufler wenn es nach der der-
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zeitigen Gesetzeslage sicher ist, daB ihm eine Rente aus der
deutschen Sozialversicherung nach dem Eintritt der Altersvor-
aussetzung auch an seinen auslindischen Aufenthaltsort gezahlt
werden wird. Das richtet sich nach den §§ 94 ff des Angestell-
tenversicherungsgesetzes in der Fassung des Fremdrenten- und
Auslandsrenten-Neuregelungsgesetzes vom 25. Februar 1960

(BGB1 I, 93).

WVenn der Kl&dger weder Deutscher noch friiherer deutscher
Staatsangehtriger im Sinne des Art. 116 Abs. 2 Satz 1 GG ist,
insbesondere wenn er die deutsche Staatsangehorigkeit nach § 25
RuStAG durch den Erwerb -einer ausléandischen Staatsangehorig-
keit verloren haben sollte, bevor eine Entziehung der deutschen
Staatsangehdrigkeit durch die 11. VO zum Reichsbiirgergesetz in .
Betracht kam, so ruht die Rente, solange er in dem Aufnahmeland
lebt, da sein dortiger Aufenthalt als freiwillig im Sinne des
§ 94 Abs. 1 Nr. 1 AVG gilt, wie der Senat in dem Urteil vom
19. Oktober 1960 IV ZR 121/60 (RzW 1961, 125 Nr. 21) ausgefﬁhrt‘
hat. Die Zahlung der Rente im Ausland kommt dann nur nach § 100,
Abs. 5 AVG, also nach dem spdter zu gegebener Zeit auszuﬁbendeni
Ermessen des Versicherungstrédgers, in Betracht. Es 1d8t sich
dann noch nicht sagen, ob der Klédger in den GenuBl einer Rente
aus der deutschen Sozialversicherung kommen wird, so dafB ihm
der Zuschlag zuzuerkennen ist, jedoch mit dem Vorbehalt, daB ‘
das beklagte Land ihn zuriickfordern kann, falls der Kliger ;
gpdter doch die Rente ausgezahlt erhalten sollte, sei es, weil %
sie ihm nach § 100 Abs. 5 AVG verbindlich zugesagt wird, oder
weil er in das Inland verzogen ist.

Wenn dagegen der Kliéger Deutscher im Sinne des Art. 116 GG
oder fritherer deutscher Staétsangehbriger im Sinne des Art. 116
Abs. 2 Satz 1 GG ist, insbesondere wenn ihm die deutsche Staats-
angehorigkeit nach der 11. VO zum Reichsbiirgergesetz entzogen
worden ist, so ruht die Rente aus der deutschen Sozialversiche-
rung nur nach ndherer MaBgabe des § 96 AVG. Eine Auszahlung im
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Ausland kxommt dann unter den Voraussetzungen der §§ 97, 98 AVG
in Betracht; wenn diese Voraussetzungen vorliegen, so entfiillt
der Zuschlag nach § 92 Abs. 2 BEG, da der Kléger dann mit
Sicherheit mit der Auszahlung der Rente rechnen kann. Diegse
Voraoussetzungen sind offenbar gegeben, da der Klédger die
Versicherungsjahre in Mannheim, also im Geltungsbereich des
Angestelltenversicherungsgesetzes, zuriickgelegt hat. Wiirde da-
gegen fiir den Kliger, wenn er Deutscher oder deutscher Staats-
angehoriger im Sinne des Art. 116 Abs. 2 Satz 1 GG widre, die
Rente nach § 96 AVG ruhen, so wiirde er nur moéglicherweise nach
§ 100 AVG auf Grund einer Ermessensentscheidung des Versiche-
rungstriigers Zahlungen aus der deutschen Sozialversicherung
erhalten; dann wédre ihm der Zuschlag mit dem Vorbehalt der
Rickforderung fiir den PFall, daB er tatsdchlich Zahlungen er-
halten sollte, zu gewahren.

5. Nach alledem muB das angefochtene Urteil, soweit die Klage
abgewiesen und die Berufung des Klédgers zurilickgewiesen und iiber
die auBergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits entschieden ist,
aufgehoben und die Sache zur erneuten Verhandlung und Entschei-
dung an das Berufungsgericht zuriickverwiesen werden.

6. Es ist noch darauf hinzuweisen, daB8 die Anschlufiberufung
des beklagten landes nicht unbegriindet, sondern unzuldssig ist.

Die Anschlieflung an die Berufung des Gegners kommt nur in
Betracht, wenn sie darauf gerichtet ist, daB das Urteil des
ersten Rechtszugs zugunsten des AnschlieBlenden gedndert werde;
eine Anschliefung allein wegen der Griinde gibt es nicht (Stein/
Jonas/Schonke *ZPO 18, Aufl. § 521 Anm. I 1). Das beklagte Land
will aber mit der Anschliefung nicht erreichen, daB seine durckt
das Landgericht vorgenommene Verurteilung ganz oder teilweise
wegfidllt; es ist sogar, wie der im zweiten Rechtszug von ihm
gestellte Antrag ergibt, bereit, dem Kléger iiber den ihm vom
Iandgericht zugesprochenen Betrag hinaus weitere 627,50 DM zu
zahlen. Der Umstand, daB das beklagte Iand der Auffassung ist,
das Landgericht habe dem Kldger zu Unrecht den Versorgungszu-
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schlag zuerkannt und eine Kiirzung der Kapitalentschddigung
viegen anderweitig erzielten Arbeitseinkommens unterlassen,
rechtfertigt die Einlegung der AnschluBberufung nicht, da das
beklagte Land andererseits den Standpunkt vertritt, daB der von
Iandgericht als berechtigt angesehene Wehrdiensteinwand unbe-
griindet sei, und sich daraus im Ergebnis keine geringere als
die im ersten Rechtszug zugesprochene Entschiadigung ergidbt.

Der Klager ist. jedoch dadurch, dafl das Berufungsgericht
die AnschluBberufung zuriickgewiesen hat, statt sie als unzu-
ldssig zu verwerfen, nicht beschwert. Es bleibt deshalb dabei,
da das beklagte Land das Urteil des Berufungsgerichts nicht
angefochten hat.

Raske Johannsen Wiistenberg Dr. Loewenheim Dr. Graf’

e e ——————
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