Fir das Nachschlagewerk! o
Hicht fiir die Amtliche Sammluhg? R ()CJL{

Gesetz: - BEG §§ 9 Ahs; 1, 66 Abs. 3, 76'Abs‘ 4
Rechtssatz~ 1. macht der Verfolgte Bntschadigungsanspruche

mit der Begriindung geltend, daB er in der Aus-~
cung -seinexr selbksténdigen ErWerbSuatlgkelt

wesentlich beschrianki vworden sei, so ist fiur

" die Prage, wie hoch der enistandene Schaden

Aktenzelchen- IV ZR 146/57 _
- Urteil des BGH vonm %3 0ktober 1957

. sogialistischen Verfolgulgsneﬁnahwen,» sondern

- Zeitraum bei. der Peststellung des Schadens

ist, dic Gesantzeit der. Schidigung als elnheif—: o
llcher Schadenszeitraun zu behandeln.‘ f

Stellt aas Berufun%sgerlcht auf Grund tatsich~
licher Erwdgungen fest, daB8 fiir einen bestimm~
ten Zeitraun der ucladen niecht auf- national-~

auf andereén Ursachen: ‘beruht, so. bleibt dleser

aufler BeLracht
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Verkiindet
am 2%. Oktober 1957
favng, Justizangestelliiexr
als Urkundsbeambter
der Geschiftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschidigungsrechtsstreit

1. der Vitwe Lgutl - geb. L. ﬂ-,
PO @

2. des Postfacharbeiters Fritz b— , wohnhaft ebenda,

Kléger und Revisionskliger,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr.— —— |

geg en

das Land Niedersachsen, vertreten durch den Niedersach81schen
Minigter des Innern in dannover,«'

Beklagten und Rev1s1onsbeklagten,

- ProzeBbevollmachtlgter' Rechtsamzalt Dr,- —

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerlchtshofs auf die mundllche
' Verhandlung vom 11. Oktober 1957 untev Mltuvrkung des Senats-
pr331denten Schmldt, dex Bundesrlchter Ascher, Ir.v. uerner,
: «dsteaberg und Wllden a A, ‘

.fur Recht erkannt-~‘

Auf die ReVlSIOn wlrd das Urtell des 2. ZlVllsenats .
(Lntschadlgungssenats) des Oberlandesgerlchbs in N%g
Celle vom 1. Februar 1957 aufgehoben° Der Rechts- B
streit wird zur anderwewten Verhandlung und Entschei~
dvng an das Berufungsgericht zuruckveralesen, das
auch iiter die Kosten des Rev131onsrechtszuges Zu
entscheiden hat. o

Von Rechts wegen

.....
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Tatbhestand:

Der im Jahre 1899 geborene und am (N 1956 ver-
storbene Zimuermeister Friedrich Ei} var seit dem Jahre
1928 ditinhaber des Ziumereibetriebes Getriider G({j il

in Hyyll® vnd nach dem Ausscheiden seiner Briider und

iitgesellschafter Josef und Georg E@ avs der Firma
Llleininhaber dieses Beiriebes. Erben des Verstorbenen
sind sein Sohn Fritz und seine Ehefrau Lotti gebk:. L¢P,
letztere ist jiidischer Abstanmung.

' Der Lrblasser hat behauptet, er sei wegen der jidi~ .

Matth& P.Mz

Rechtsanwalt

schen Abstaamung seiner Ehefrau durch Verfolgungsmaﬂnahmen

des Nationalsozialismus in der Ausiibung seines Zimmerei-
geschiiftes wirtschaftlich geschidigt viorden. Er hat Ent-
schidigungsanspriiche wegen ichadens im teruflichen und
wirtschaftlichen Forilkormen geltend gemacht. Die Ansprii-
che hat die Entschédigungsbehﬁrdeﬁduréh'den Teilbescheid
vom 9. September 1955 mit der Eegriindung abgelehnt, daB
der Riickgang des Geschéfts seit dem Jahre 1933 nicht auf
Crinden rassischer Verfolgung beruhe.

Gegen diesen Bescheid hatte der Erblasser Klage er-
hoben und beantragt; ’ ST '

das beklagte Land zu verartellen, an ‘ihn eine ent-

sorechend der Elnstufung in den gehobenen Dienst

zu berechnende Kanlbalentsch dlguag fur Schaden im

seruflichen und wlrtschaLtllchen Fortkommen .z zah~

len,. ) ' '

aanrend der Rechitssireit vor dem Landgerlcht anhén-
gig war igt der Ervlasser verstorben. Die Kliger zu 1
und 2 haben den ProzeB als Erken des Verstorbenen fort-
gesetzt. Die En‘bsch’:ﬁdigangskammer des’jéndgerichts in

Hannover hat die ¥lage durch das Urteil vom 25. Juli 1956

abgewiesen. Gegen diesds Urteil haben die Kliger Berufung
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-eingelegt und beantragt,

das Urteil zu Hadern und das beklagte l.and zu ver-

urteilen, an die aus den Kligern testehende Erben-

gemeinschaft eine azuf Grund der Einstufung des ver-
storbenen Zimmermeisters Friedrich Efj} in den ge-
hobenen Dienst zu errechnende Kapitalenischiédigung

fir Schaden im beruflichen Poritkommen zu zahien,

Die, Berufuag der Kliger ist durch das Urteil des 2.
Zivilsenats ~ Enischddigungssenats -~ des Oberlandesgerichis
in Celle vom 1. Februar 1957 zuriickgewiesen worden., Hit
der vom Berufungsge icht zugelassenen Revision verfolgen
die Kléger ihre nnsnruche aus ererpiem Rech vieiter. Sie
beantragen in erster ILinie,

das angefochtene Urieil aufzuncben, auf die Beru-
Iang das Urteil des ILandgerichts in Hannover vom 25,
Juli 1956 zZu andern und nach dem Klageanbvag zu er-
\kenuen,

hllxswelse,’ ‘

den Rechtsstreit zur -anderweiten Verhandlung und
nntscheldung an das Berufungsgerlcht zuruckzuver-
weisen.

Das beklagte Lané beantragt,

die Rev131on zvruckzu jeisen.

‘Entschéidungsgrﬁndé:

Der Hilfsanirag der Revisionskliiger ist begriindet.
I. Das Berufungsgericht~hat den Zeitraum, in dem der
verstorbene Erblasser nech sciner Darstellung durch na-
vionalsozialigtische GewaliraSnahmen in seinem'beruf—
lichen Fortkomnen Schaden erlitten hat, in drei Abschnitte
zerlegt, nBmlich in die Zeit von 1933 bis zum Krlegsbe—
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ginn, sodann in den Zeitabschnitt vom Jahre 1939 bis zur
Zzratdrung des Betriebes durch Feindeinwirkung und schlieB-
lich in die Zeit danach kis zum Ende der nationalsoziali-
stischen Herrschaft. Soweit das Berufungsgerichi den vor-
gevragenen Sachverhelt. insbesondere die Frage; ok der
geltend gemachte Jchaden auf nationalsozialistischen Ge-
valtmaBnahmen beruhe, flir die beiden ersgtgenannten Zeit-
abschnitte gesondert bketrachtet und wirdigt, besiehen
hiergegen grundsiétzliche rechtliche Bedenken. Das BEG be-
ruht vielmehr; coveit es in seinem- Siebenien Titel den
Schaden im beruflichen und wirischaftlichen Fortkommen
regelt, auf dem Grundsatz der Einheit der Verfolgungs-
‘zeit, Das geht einmal daraus hsrvor, daB nach § 9 Abs. 1
BEG dem erlitienen Schaden Vorteile entgegenzusetzen
sind, die im Zyssmmenhhang mit dem Schadon'stehen, vas
naturgenéf zutreffend nur bei einer. Gegenuberstellung
von Schiden und Vorieilen fiir die Gesamuhelt der Ver-
Tolgung geschehen kann. Ferner erglbt.es sich aus der
auf dem Grundsatz des § 9 Abs. 1 BEG beruhenden Vorschrift
des § 76 Abs. 3 BEG, wonach die Gesawtzeit, wihrend der
der Ver?olgte aus seiner. B e“bstétigkeit verdféngt oder
in 1hrer Ausubung uesenulach beschrankt war, als ein ein-
heitlicher oCh&dGH”ZQlGTaUm behandelt wird (Vgl° hierzu
Bledsin/\llden Anm. 14 zu § 76 BLG) Auch der er&ennen—
de Senat hat berewus in seiner in RzZ¥W. 1957, '8 6 £ Nr. 31
‘ abgou“uckhen ~rLsche1dung vom 23. Japvar 1957 ~ IV ZR
281/56 - beton daB tei der Lntscheldung uber den An-~
spruch wegen Schadens im be*uflﬂchen Forukommen der ge~
samte Verlauf der _nxv1ck1ung zu beuracrten sei. iit dle—
sem Grundsatz stehi die :ntscheidung Qes_Berufungsgerlchts
in Viderspruch. Die Verletzung des Grundsatzes der Ein-
heitlichkeit des SchadenszeitraumesAist auch entschei-
dungscrheblich. Denn das Berufungsgéricht hat den JScha-
ien, den der Irhlasser der Kliiger nach seiner Darstellung
bis zum Ausbruch des Krieges erlitten hat, mit der Be-
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grindung auBer Betracht gelassen, daB fiir diese Zeit der
erlittene Berufsschaden in jedem Falle nicht zu einer
‘Schidigung von 25 v.li. gefilhrt habe, wie dies § 66 ibs. 3
BEG als Voraussetzung des Entschédigﬁngsanspruchs wegen
Beschrinkung in der Ausiibung einer selbsténdigen EBrverbs-
tdtigkeit erfordere. Bezogen auf den Zeitraum vom Beginn
der natvionalsozialistischen Gewaltherrschafi bis zum Aus—
bruch des Krieges mag diese Schadensberechnung zutrefifend
sein, Sie ist aber filir die Frage, ob dem Erblasser der
Kidgerin ein Enitschidigungsanspruci wegen Schadens im
beruflichen Forikomren zustand, nichi entscheidend. Viel-~
mehr kommi es, wie sich sowohl aus den obigen Darlegungen
als avch aus § 66 Abs. 3 BEG erglbb, darauf an, ob die
Beschrénkung in der Gesamtzeil der Schédigung zu einer
Einkommensminderung von mehr als 25 v.H. gefiihrt hat.
Gesamtzeit der Schidigung ist aber der Zeitraum. von
Jahre 1933 bis zum Jahre 1943, als der Betrieb des Erb-
lassers durch Feindeinwirkung zerstdrt wurde. Sollie

das Berufungsgericht allerdings bei einer erneuten Prii-
fung zu der ﬁberzeugung geléngen; daf dem Erblasser dex
Kléiger bis zum Ausbruch des Krieges uberhaupt kein Ver-
folgun".schaaen im beruflichen und wirtschaftlichen Fori-

komnen erwachscn ist, so wiirde dieser Zeitraum dann in
der Tat ausschcwdcn. Die bisherigen Feststellungen des
Be”ufurgugcrlchts uragen das Urteil indessen insovieit
hich%. nelne rechulﬂchen ‘Bedenken bestehen dagegen in—-
soveit, als-das Be*u*uhgagerlcht den Zeitraum von der
Zersiorung des Bctrwebes big zum Ende der nationalsozia-
listigehen Gewaltherrschafi gesorndert geuurdlgu hat.
Denn Tiir dicsen Zeitraum nimnt das Berufungsgericht an,
daB ein zuf rationalsozialistischen Verfolgungsialnahmen
>ervhender Schaden nichi fes tzustcllen ist. Vienn das
Obexrlandesgerichi avf Grund des festgestellten Sachier~
halts zu der Auffassung gekoumen ist, daB der wahre Grund
fur die Verweigerung der Wiederaufbaumittel fir den Neu-
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aurfbau des zerstorten Betriebes in der Erkrankung des Drb--
lassevs lag, die ihn bereits im Jahre 1943 -zur Aufgabe
seiner Arbeit gezwungen habe, so beruht diese Feststel-
long auf einer tatsiéichlichen hurdlgung des vorgelragenen
vid festgestellten Sachverhalts, die im Rovisionsrechts-
zug nicht mit den insoweit erhokenen Rugen mit Erfolg an-
gegriffen werden kann., Keine rechilichen Bedenken kesichen
aus den gleichen Griinden auch gegen die Schluffolgerung
des Berufungsgerichts,'das die Vermufdng.des § 64 Abs, 2
BLEG, wenn sie iborhaupt zugunsten der Klidger anzuwenden
cei, widerlegt sei. DéB das Berufungsgericht bei dieser
tatsichlichen Feststollung den Umfang der ihm nach § 176
Aba. 1 BEG obllegenden Aufklarangspfllchm verksnnt hiétte,
ist nicht exsichtlich, '

II. Die Ausfuhrungen des Berufungsgerlchts, daB der ent-
scheldende Dlnkommenoruckgang fir dle Zelt nach Kriegs-
ueginn auf krlegsbedlngte Verhﬁltnlsse, nlchb aber aufl
Griinde einer rassischen Verfolgung zuruckzufuhren sei,
ha!Len nach den blshcrlgen restsbellungen einer recht-
lichen Hachpvufung nlcht ‘stend. Das’ Berufungsgerlcht fiihrt -
die Verschlechi erung der Geschafbslage darauf zuruck, dag
es dem Erblasser dev Klager nicht gelungen sel, selne Leu~
te von der uinberufung gur ﬁehrmacht frelsuellen zu 1assen,
‘sovie ferner darau;, das der nrblasser selbst fur dle '
Jahre. 1941 und 1945 fur den Bau von Luftschutzbunkern
‘notdlensuverpllichtet \OLden se:.° s rag dahlnSuehen,

ct das Beru_ungsge¢1cht au seﬁner rechtllchen Wurdlgung
unter chleuzang der Grundsiize. des Beweises des ersten -
Anscheins oder der nicht hlnrelchenden Ausubung seiner

auf § 176 Abs. 1 bervhenden Amcsermlutlungspfllcht ge-
koirien ist, wic d1e nevision meint. Sicher ist, da8 auch
die Einziehung der Angestecllten und Arbelter des Erblas-
sers der Xlidger und scine Heranziehung zum Bunkerbau dann
eine nationalsozialistimche GewaltmaBnahme darstellen kann,
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venn gerade er von Giesen ilafinshmen wegen der Jjlidischen
Abstammung seiner Ehefrau betroffen wurde, wihrend die
zusténdigen Stellen anderen Goschéften der gleichen
Branche die zur TFortfiihrung der Eetriebe notwendigen
Leute belieBen und von einer Notdienstverpflichiung der
Betriebsinhaber aksahen. Das hat auch der Berufungsrich-
ter nicht verkannt. Er ist aber bei seiner Wiirdigung bisg-
her davon ausgegangen, daf die Vermutung des § 64 Abs. 2
BEG grundsi#tzlich nichi zum Zuge kommen kinne. Dieser
rechtliche Ausgangspunkt des Berufungsgerichts ist un-
richiig. '

Wiie der Senat in seiner grundsitzlichen zur Versf-
.fentlichung bestimmten Entscheidung vom 11, Oktober 1957
~ IV ZR 145/57 - mit eingehender Bégrindung avsgefiihrt
hat; gehdrt auch der "arlsche" Ehemann einer judischen
Ehefrau zu einen Personenkrels, den in seiner Ge°amthe1t
die naoﬂona15051a114u1uche deutsche Regierung oder die .
NoDAP vom kulturqllen.oder wirtschaftlichen Leken Deutsch-
lands.aﬁszuschlieﬁen beabsichtigie. Ist das aber der Fall;
so streitet die Vermutung des § 64 Abs. 2 BEG fir den
_Erblasser der Ylager. Demgemil w rd, wenn auch widerleg-
,bar, vernutel, daB ein an. sich won den Klégern gzu bevwei-~
sender ¢ chaden im teruflichen Fortkommen "dvrch national-
sozialistische Gewaltmefnahmen verursacht worden ist.

Die auch im Bereich des BEG geltende Gefahr der Bevieis—
losigkeit der Verursachung liegt dsher nicht, wie das
BerufungsgeV1cht 1~echusn.rr:o.g angenommen hat, bei den
Kligeirn, sondern bei dem beklagten Land.

IIT. Der Rechtsstreit muBte aus diesem Grunde zur erneu-
ten Verhandlung und Bntscheidung an das Berufungsgerlchf
zariickverwiescn werden, danit dexr Sachverhalt auf Grund
der verénderien Fechtslage vom Tatrichter neu geprifi
werden kann und dem Land auch die ¥iglichkeit gegeben
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wird, zur Frage der Viderlegung der gesetzlidhen Vermutong
des § 64 Abs. 2 BEG in tats@chlicher Hinsicht Stellung zu
nehmen., Hierbei wird die gesamte Zeit vom Jahr 1933 bis
zur Zerstdrung des Betriebs als einheitlicher Schadens-
geitraum zu wirdigen sein. Auch ohne entsprechende Aus-~
fiihrungen des beklagten Landes wird das ‘Berufungsgericht
in erullung seiner Verpflichtung zur Amtsermittlung
weiter bemitht sein miissen, die Criinde fiir die Zinziehung
der Leute des Erblassers der Kliger zum Kriegsdienst und
fiir die Heranziehung des Erblassers selbst zum Buitkerbau
aufzuvkléren. Es kann moglich sein, daB sich auch heute
noch Personen feststellen .lassen, die uber dlese MaBnah~
men sechdienliche Angaben machen konnen. Wenn auch nicht
-in Hannover, so werden doch u.U. in anderen Stidten die
abgelegten Unte%lagen fiir diese MaBnahmen noch vorhanden _
sein. Auch ein Vergleich mit anderen Betrieben derselben , ..
Branche kann v.U, die Hinbergr&nde der gegen den Betrieh B
des Erblassers der Klager geuroffenen haBnahmen aufhe1~
len. An sich ist es auch nicht ausgeschlossen, da sich
die Vermutung des. § 64 Abs. 2 BEG durch Sauze der all-
gemelnen Er;ahrurg entkriften 1#8+. Ob dies hler der Fall
ist,; wird der Tatalchter zZu orufen haben.

IV. = Bei der. erneucen Verhandlung und Entscheiduag wird
das Berufungsgerlcht auch die Wrage des von den Klagern ’
.geltend gemachten Boykottschadens des Erblassers zu prii~
fen und zu enischeiden haben. Der Gesetzgeber faBt gemés
§ 56 Abs. 1 Sauz BEG den BoyVOutschaden als Vermogena-
schaden auf., Ob der. Erblasser’ der Klager einen solchen '
ochaden erlwcten hat, hat das Berufungsgerlcht bisher
noch nicht ausrecichend’ gepruft Hlnzuwelsen ist allexr~
dings daveuf, da8 die Kliiger ihrer .auch im Amtsermitt-
lungsverfahren bestehenden Darlegungsyfllcht in der Hich-
tung bisher nicht geniigt haben. Lnsbesondere fehlen inso~ .
welt konkrete Angaben uber die Hohe des behaupteten Boykott— 'ntg
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schadens. Dieser Angaben hedarf es, obwochl fiir den Grund
des Anspruchs szugunsten der Kliger die Vermubung des
§ 55 Abs. 4 BEG sprichf-

Das Berufungsgericht wird bei der erneuten Priifung
auch aufzukléren haken, ob und inwieweit der Krenkheits-
zustand des Erblassers sich filr den noch in Rede stehen-
den Zeitraum ungiingtig auf die Entwicklung des Geschifis
ausgevirki hat (vgl. das Gutachiten des Dr. "R von
5, Januer 1952 {(Bl, T 66 f£ der Beiakten 1.00.810 des Re-
gierungsprisidenten in iannover) und ob etwa der Riickgaag
des Geschiéfis darsuf zurilickzufiihren ist, daB der Erblas-
.ser sich nicht geniigend um das Geschdft gekiimmert hat.

V. In der erneuten Verhandlung vwird das Berufungsge-
richt auf die Stellung sachgemifier Antrige hinzuvirken .
haben. Der Antrag; das beklagtc Iand zu verurteilen, an
die aus den Klage*n bestechende Erbengemelnscnaft eine
auf Grund der LlnSuufng des verstorbenen Zimmermeisters
~ Friedrich R in den gehchonen Dienst zu errechnende
YapltaTentscludlgung fiir Schaden im beruflichen Fort-
kommen zu zuhler reichi nicht aus. Die Xligewr werden
rielmebr die der Erbengemelpschaft ihrver Ansicht nach
~.u.st,ehep.de Kapitalenischidigung unter Beachtung der
Vorschriften der §§ 66, 74, 75, 76 und 78 BEG und der
§§ 17 bis 23 der Dritten DV-BEG . zu berechnen und einen
zehlenmiBig bestimmben Antrag su stellen haben. Das
gleiche gilt fiir den geltend gemachien Boykottsphaden,
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Nach alledem war das Berufungsurteil auf den Hilfs-
aintrag der nevisionskliéger aufzuheben und die Saclhie zur
andervweiten Verhandlung und Entscheidung an das Berufungs-
gericht zuriickzuverweisen.

Schmidt Ascher v.Werner Viistenberg Vilden e
)
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