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Verkiindet am 15. Januar 1964
Hoceppe, Justizangestellte
als Urkundsbeamter

der Geschtiftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschidigungsrechtsstreit

der Witwe Bster (fr. Edith) s (NI
gcv. @, Y AEYIGED, "@P:tr. B,

Kl#gerin und Revisionekligerin,
- ProzeSbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. D inGHEERD -

gegen

das Land N i edersachsen,
vertreten durch dcn Niedersiichsischen Minister des Innern

in Hannover, Lavosallee 6,
Beklagten und Rovisionsbeklagten,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
niindlichce Verhandlung vom 1Q. Januar 1964 unter Mit-
wirkung des Senatspriisidenton Ascher und der Bundes-
riciiter Johannsen, Wiistcnborg, MaaB und Dr. Loovenheim

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kl#igerin wird das Urteil des
2. Zivilsenats (Entechédigungssenats) des Ober-
landesgerichts Celle vom 14. Degomber 1962 aufge-
hoben und der Rechtastreoit zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung, auch ilber dic auBergerichtlichen
Kooten der Revision, an das Berufungsgericht
guriickvervicson.

Das Verfahron des Revisionsrechtszuges ist frei

von gerichtlichen Gebilihren und Auslagen.

Von Rechts wegen




Tatbestand:

Dic an @D. G 1098 geborene Kllgerin ist Judin. Sie
besuchte die Mittelschule, machte eine Schwesternausbil-
dung mit und bestand das AbschluBexamen an der CEJD
in B@D. Von 1923 big zum 1., Mai 1933 war .gie en dem
Ioraclitischen Asyl flir Kranke und Altersschwache der
jlidischen Gemoinde in K@D angestellt. Dann begab sie
sich zu ihrem Schwagoer, dessen Frau, ihre Schwester, am
19. April 193% gestorben war und zwei Xinder im Alter von
71 und 13 Jahron hinterlassen hatte. Der Schwager, der
cbenfalls Jude war, war seit 1930 zur Hdlfte Teilhaber
eincr offenen Handcelsgesellschaft. Am 16. Januar 1934
heiratete er diefxlﬁgérin. Im Degember 1935 wanderte

di¢ Familie nach Paltiatina aus. Die Eheleute bewirt-
schafteton dort eine Neusiedlerstelle. 1941 wurde der
Ehemann herzkrank und infolgedessen arbveitsunfthig. Die
Kliigerin versuchte mit Hilfe eines Arbeiters den land-
wirtschaftlichen Betrieb durchzuhalten, doch kam er nach
cinigen Jahren zum Erliegen. Whhrend des Krieges gegen
Agypten im Jaohre 1948 bhetitigte die Kliégerin sich als
Schvester, und seit 1949 ilbte sie ihren fritheron Schwe-
sternberuf wieder stiindig aus. 1959 erhielt ihr Khemann
nach dem Bundoscntschiidigungsgesetz unter anderem fiir
Berufogchaden einen Jahresbetrag von 7.200 DM und rlick-
wirkend von 1953 ab diec Rente nach den Sktzen des hdheren
Dienstesn. 1gﬁg iat or gostorben.

Die Klégorin erh#lt nach dem Gesetz zur Regelung der
Wicdergutmachung nationalsogialistischen Unrechts fiir
Angehorige deo ffentlichen Dienstes als Versorgung fir
dic Zeit seit dem 1. Oktober 1952 eine monatliche Rente,
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die gundchst 250 DM betrug und fir die Zeit vom 1. April
1956 an auf 275 DM erhoht ist. Sie verlangt fir die Zeit
vom 1. Mai 1933 bis zum 31. Mrsz 1949 EntschHdigung wegen
Schodens im beruflichen Fortkommen nach dem Bundesent-
ochildigungsgesetz.

Die Entechiidigungsbohtrdo hat ihr eine Kapitalentschidi-
gung von 229,64 DM zucrkannt. 3Sie hat die Kliéigerin in

den einfachen Dienst cingestuft und einen PEntschidigungs-
zeitraum vom 1. Mai 1933 bis zum 31. Januar 1934 zugrunde-
gelegt.

Dic Klidgerin vcrlangt eine weiterc Kapitalentschiidigung
von 6.889 DM und hat deshalb Klage erhoben.

Das Landgericht hat die Klage abgowiesen, und das Ober-
landesgericht hat dic Berufung der Kligerin zuriickge-
Wlesqn .

Mit der Revision, dio von dem orkennonden Senat zuge-
laossen worden imt, vorfolgt die Kligerin ihr Klagebe-
gehren weiter,

Das beklagte land hat pich im Revisionsrechtsszug nicht
vertroten lassen.
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Entscheidungsgriinde:

1. Das Berufungsgericht hat offen gelassen, ob die Kligerin
im Jabre 1933 ihre Berufsthtigkeit wegen der gegen die
Juden gerichteten nationalsogzialigtischen GewaltmaSnahmen
aufgab., Flir die Rovisionsinstanz iest deehaldb davon aus-
zugchen, daB sic damols ihre Berufstdtigkeit nicht aus-
schlicefllich aue anderen Griinden einstellte, sondern da8
dafiir die mit dem Beginn der nationalsogialistischen Ge-
waltherrschaft cinsetzende allgemeine rassische Verfolgung
nmindestens einc wesentliche Mitursache bildete, etwa
indem dic Klégerin nach der Aufgabe der Berufotltigkeit
lecichter cine Auswanderung glaubte durchfilhren zu kinnen.
In cinem gowisson Widerspruch dazu steht allerdings die
entgegen dom Vortrag der Klidgerin getroffemne Festetellung
des Berufungsgerichts, das sie, nachdem sie am 16. Januar
1934 geheiratet hatte, zusammen mit ihrem Ehemann sich
erst Ende 1934 mit Auswanderungsplénen zu beschiftigen
begann. Das Revisionsgericht ist nicht in der Lage,
derartige dem tatstichlichen Bereich angeh6rcnde Pragen
zu kléren. Im Udbrigon gilt zugunstcn der Klagermn die
Vermutung des § 64 Abs. 2 BEG.

Dor Entschidigungsanspruch der Klggerin, die auf.Grund
ihrer Anstellung an dem Israelitischen Apyl filr Xranke
und Altorsochwache dor jildischen Gemeindo in Kéln im
Dicnat einer Religionsgescllschaft stand und nach dem
Gesetz zur Regelung der Wiedergutmachung nationelsozia-
listiochen Unrechts fir Angehbrige des &ffentlichen
Dicnstes cine Versorgung crhdlt, bestimmt sich nach

§ 112 in Vervindung mit § 109 BEG und den in dieser Vor-
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4. a)

schrift vorgesehcnon Verweiaunken {(Urteil des Senats
ReW 1962, 221.Fr. 20). Dabei fHllt auch die von der Klk-
gerin solbst wegen der Verfolghng veranlaSte Aufgabe
der Arveit unter den Begriff der vorgeitigen Beendigung
des Arbeitsverhiiltnisses im Simme des § 99 Abs. 1 Nr. 3
Buchst. b BEG (vgl. BVerwG RegW: 1963, 134 Nr. 36 zu § 5
Abs. 1 Nr. 3 Buchst. b BWGSD). '

Flir die Beendigung des Entschidigungegeitraume sind die
Regeln maSgebend, die dafiir bei den gus einer unselbstin-~
digen Erwverbstlitigkeit verdréngten Verfolgten gelten.

Dic Vorschriftcen des § 75 Abs. 1, 2 BEG sind auf.Grund
der in den §§ 109 und 102 Abs. 5 BEG enthaltenen Verwei-
sungen anwendbar. Es sind aber auch die in der Recht-
oprechung entwickelten Grundsiitge tiber die Beendigung

des Entschiidigungszeitraums durch die ¥ingliederung in
das Erwerbs- und Wirtschaftsleben dee Aufnshmelandes

gsowic dariiber, wann der Entschaaigungszeitraum fir selbstin-

dig oder unsclbstiindig erwerbstﬁtig gevesene Ehefrauen
endet, anzuwenden. '

Dag Berufungsgericht ist der Au?fassung, daB die Kllge-
rin fiir die Zeit nach ihrer am 16, Januar 1934 erfolgten
EheschlioBung keinc Entschddigung gu beanspruchen habe.

Damit sei dic Klégerin, so hoisf es in dem angefochtenen

Urteil, in Verhdltnissc golangt, in denen eine Ehefrau
in dor Regol nicht mehr berufstHtig sei. Die verstorbene
crate Frau ihrea Ehemannocs sel éloichfalla~niqht auf
Ncbenverdienst angewioecnﬂgeweeén. ‘Deg. Einkommen dee
Ehcmannca habe nach scinen Angauon in den Jahren 1930
bis 1932 jdhrlich 15 000 bhis 181000 RY betragen. Wenn-

gleich dic Einkiinfte nach 1933 guriickgegangen sc¢in diirften,
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habe die offenc ﬁandelsgesellechaft, deren Teilhaber der
Ehemann gewesen sei, welitér bestanden, und noch bis Ende
1934 sei er im Geschiift geblieben. Der Lebensgzuschnitt
der Familie sei auch nach der zweiten Heirat trotz allem
der von wohlhabenden Leuten gewesen. Der Ehemann habe
gich zur Hochgzeit sogar villig neu eingerichtet. Unter
solchen Umstdnden habe die Klégerin etwa in der Nutzung
der Arbeitskraft erlittene Nachteile als iiberwunden an-
schen kbénnen. Kaum verheiratet, habe sie sich denn auch \
die von ihr zur Angestelltenversicherung entrichteten ;
Beitridge crstatten lassen und damit zu erkennen gegeben, .
daB sio eine Wiederaufnahme ihres Berufs nicht mehr be-~
absichtigt habe, obwohl ihr eine THtigkeit in jiidischen :
Einrichtungen nach wie vor offengestanden habe. Die Aus-
wanderung habe nicht unmittelbar bevorgestanden. Erst
nach dem Ausscheiden des Ehemannes aus der offenen Han- ;
dclogesellschaft Ende 1934 hitten die Eheleute begonnen, t
sich mit derartigen Zukunftspliinen su beschéftigen. Aber '
es sci nichts iiborestiirzt worden. Vielmehr hétten die

' Eheleute szuniichst Anfang 1935 eine Pouristenreise naeh
Paléstina untornommon, um sich dort achlilseig zu werden,
und sie hiétton die Auswanderung nicht vor ¥nde 1935 ver-
wirklicht. Wie sich die Verh#ltnisse der Eheleute dann
gestaltet hitton, kdnne dahinstehen. Wenn suf der Siedler-
stclle keinc auskommliche Existenz gzu erlangen gewesen

soi und das Leben auf dem Lande cs der Xldgerin auch un-
moglich gemacht habe, sogleich wieder den Schwesférn—
beruf aufzunchmon, so habe das seine Ursache in der Ver-
folgung des Ehemannes gehabt. Dieser sei aber insoweit
boreits cntschidigt worden, und zwer, da er die Rente
gevwéhlt habe, in der Weise, daB die Kllgerin als seine
Witwe mitgesichert sei.
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b) Der Begriindung, diec das angefochtene Urteil dafir ge-
gcben hat, dafl der Entschiédigungsgeitraum mit der Ehe-
schliefung der Klégerin sein Ende gefunden habe, kann
jedoch nicht beigetreten werden.

Das Berufungsgericht meint zu Unreeht, die Klégerin

sei nach don getroffenen Feststellungen mit der Heirat

in VerhHltnisse gelangt, in denen ihr Auskommen ge-
sichert und eine Erwerbatiitigkeil? der Ehefrau nicht
iiblich gewesen sei. Es hat dabei sber die Umeténde

nicht beriicksichtigt, untcr'denen Juden in den Jahren
1933 bis 1935 in Deutachland lebien. Zieht man diese

in Betracht, 8o kann nicht ohne weiteres angenommen
werden, daB die Klhgerin damit nachbaltig unter Lebens-
unetinden lebte, unter denen eine Ehefrau keine Erwerbs-
thitigkeit mehr ausiibt. Denn objektiv war damals bereits
erkcnnbar, daB fiir das Unternehmen, an dem der judische
Ehemann dor Kligerin beteiligt war, wegen der Verfolgung
der Juden durch die nationalsozialiatischen Gowalthaber
keine geordneten und stotigen wirtechaftlichen Entfal-
‘tungsmtglichkeiten mehr bestanden, daB dieses Unternehmen
viclmehr friihor oder sphter von seinen Jildischen Inhabern
wiirde aufgcgeben werden miissen oder diese aus ihm wilrden
ausscheiden miissen und damit ihre Familien der Existenz-
grundlago boraubt wordon wiirden, wic es dann.auch ge-
achah. Dic EheschlicBung konnte den Entechidigungszeit-
raum dann nicht becnden, wenn d&ie Verhéiltnisse, in die
die verfolgte Frau golangt war, von Anfang &n unter der
Drohung und Belastung weiteror Verfolgung standen und
dochalb dio Auswirkungen der Verfolgung der Klkgerin
nicht nachhaltig iibervunden waron (Urteil des Sonats
. Re¥ 1963, 119 Nr. 20). Darauf, ob dio Kligerin und ihr
Eljemann dic Aussichtelosigkeit ihrer ILage bereits bel der




2.

kheachlieBung odor crst spltor erkannten, kommt es
nicht an.

Der Sachverhalt bedarf deshald einer nochmaligen Priifung
unter den aufgezeigten rechtlichen Geaichtepunkten, so
da8 das angofochtenc Urteil aufgehoben und der Rechts-
streit zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an

das Berufungsgericht zurilckverviesen werden mufl.

Nach § 225 Ahs. 1 BEG ist das Verfahren des Revigions-
rochtszuge frei von gerichtlichen Gebilthren und Auslagen.

Aschor Johannson VWiietenberg Maag  Dr.Loewenheim
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