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Hachscnlagewerk:  ja
Amtliche Sammlung: nein

2P0 § 518 Abs. 2 Nr. 2, § 519

Ein Schriftsatz,‘der allen Anforderungen einer Berufung und
eincr Berufungsbegrindung geniigt und auch "Beruiung" iiber-

- schrieben ist, hat diesen Charakter dann nicht, wenn er

glecichzeitig mit einem Gesuch um Bewilligung des Armenrechts
eingereicht wird, in dem ausgefiihrt ist, die Partei werde
nach Bewilligung des Armenrechts Berufung einlegen, und in
dem zur Begriindung des Armenrechtsgesuchs auf den anliegenden
"Entwur{" der Berufungsbegriindung Bezug genommen wird.
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Verkindet

am 16. Dezember 1960
bchorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter

dexr Gescnaitastelle

Im Namen d e s Volkes

In dem Rechtsstreit

des Héndlers Hermann Ludwig Alwin P (D i H.’

B— Nt . @ (VEIED)

Beklagten und Revislonsklégers,

~ Prozeflbevollmachtigter: Rechtsanwalt Proi- Dr . G

in D -

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

~ ProzeBbevollméichtigter; Rechtsanwalt Dr. GEEEEENED
in G -

nat der 1V, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindlicne
Verhandlung vom 14. Dezember 1960 unter Mitwirkung des Senats-
prasidenten Ascher und der Bundesricnter Raske, Johannsen,
Dr.v.lierner und Viistenberg ‘

filr Recht erkannt:

Dem Beklagten wird die Wiedereinsetzung in den vorigen
otand gegen die Verséumung der Revisionsfrist erteilt.
Die Revision gegen das Urteil des 7. Zivilsenats des
Hanseatischen Oberlandesgerichts zu Hamburg vom 15, Marz
1960 wird auf Kosten des Beklagten zuriickgewiesen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz ;.?fﬁ
Rechtsanwalt wv(fv\/'fpri nz.law
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Durchh Urteil der 20. Zivilkammer des Landgerichts Hamburg
vom 24. April 1959 ist die Ehe der Parteien geschieden, der
Beltlagte fiir schuldig erklart und seine Widerklage abgewiesen
Vorden. Dieses Urtell ist dem Beklagten am 28. April 1959
zugestellt worden. Am 28, Mai 1959 hat er beim Berufungs-
gericht um die Bewllligung des Armenrechts fiir die Berufung
nachgesucnt. In diesem Gesuch heif3t es:

"Nach Bewilligung des Armenrechts werde ich Berufung
einlegen und beantragen ..."

Das Gesuch schlief3t mi{ dem Satz:

~Zur Begriindung des Armenrechtsgesuches wira auf den
kntwuri qer anliegenden Berufungsbegriindung Bezug
genommen' .

Zusammen mit diesem Gesuch ist ein ebenfalls von dem
ProzeBbevollméchtigten des Beklagten unterzeichneten Schrift-
satz elngegangen, der "Berufung'" iiberschrieben ist. Dexr
cohriftsatz enthdlt alle Angaben, aic fir eine Berufung'er—
Torderiich sind, und auflerdem die Berufungsbegriindung. Eine.
Abschrift der "Berufungsschrift" ist dem Gegner zugestellt
vorden. Dieser hat angekiindigt, er werde beantragen, "die mit
Schrifisatz vom 28. Mai 1959 eingelegte Berufung zuriickzu-
veisen ...". Das Berufungsgericht hat in der Sache Beweise
erhoben. Sodann hat es die Berufung durch das angefochtene
Urteil als unzulassig verworfen.

Der Beklagte hat gegen dieses Urteil Revision eingelegt.
Er verfolgt den von ihm im zweiten Rechitszug gestellten An-
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trag weiter. Die Kliégerin hat gebeten, die Revision zuriick-
Zuweiseno

Entscheidungsgriinde:
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Die Revision ist unbegriincet.

Das Berufungsgericht hat zutreffend angenommen, daB der
am 28. Mai 1959 dort eingegangene Schriftsatz vom 28. Mai
1959 keine Berufung sei. Dieser Schriftsatz enthdlt zwar
fiir sich allein betrachtet alles, was in den §§ 518, 519 ZFO
fiir eine Berufung und ihre Begrindung gefordert wird. Durch
dag fleicnzeitig eingereicnte Begleitschreiben vom 27. Mai
1959 wurde ihm Jjedoch dieser Charakter genommen. In diesem
gchreiben war ausdriicklicn bemerkt, dall die Berufung erst
nach Bewilligung des Armenrechts eingelegt werde. Die bei-
liegende Berulfungsscnrift una Begrﬁndung/gggin als "Entvurf
einer Berufungsbegriinéung! bezeichnetv, auf die zur Begriin-
dung des Armenrecnts BezZug genommen wurde. Bel recnter Wir-
dizgung dieser beiden zusammen eingereichten Schriftsédtze
war danach kxeine andere Deutung moglich, als daafll der als
Berufung liberscnriebenc Schriftsatz allein zu:r Begrindung
des Armenrechts dienen, aver selbst noch keine Berufung
sein solltec. Eine Berufung muB aber nach § 518 Abs. 2 ZFO
die bestimmte Erkl&rung enthalten, daffi Berufung eingelegt
werde. Diese war in dem Schriftsatz vom 28. Mai 1959 nicnt
enthalten, da der Inhalt dieses Schriftsatzes nur zusammen
mit dem gleichzeitig eingereichten Armenrechtsgesuch vom
27. Mai 1959 ausgelegt werden konnte (vgl. auch RG in JV
1957, 812).

DaB der Scnriitsatz vom 28, Mai 1959 zunachst irrtim-
lich vom Gericht und auch vom Gegner als Berufung angesehen
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worden ist, &dndert hieran nichts. Der Beklagte hiatte viel-

mehr, wie er es in dem Armenrechisgesuch angekiindigt hatte,
nach Bewilligung des Armenrecnts Berufung einlegen miissen.

Das ist nicht gescheheri.

Da der Beklagte in der miindlichen Verhandlung vor dem
Berufungsgericht die Auffassung vertreten hatte, rechtswirk-
gam Berufung eingelegt? 2zu haben, muflte dariiber durch Urteil
entschieden werden. Dieses konnte nur dahin lauten, daB die
Berufung als unzuldssig verworfen werde, da sie rechtswirk-
sam nicht eingelegt war. Demzufolge war die Revision mit
der Kosteniolge aus § 97 2P0 zurlickzuweisen.

Ascher Raske Johannsen v.Werner Wiistenberg



