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Gesetz: Interzonales Privatrecht; Unste § 18 P, 1. S
[ Rechissatz: Haben Gldubiger und Schuldner zur Zeit der Wéhrungs- ¢

reform ihren Wohnsitz in verschiedenen Wiahrungsgebie-
i ten, so sind fiir die Umstellung in den Fdllen, in de-
' nen ein anders gerichtetér hypothetischer'Parteiwille
nicht festgestellt werden kann, die Gesetze maBgebendz
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die in dem Gebiet gelten, in dem der Schuldner zur *é'
Zeit der Wihrungsreform seinen Wohnsitz hatte. .<1F§
Ein hypothetischer Parte1w111e kann in der Regel nlcht ‘g
festgestellt werden, wenn die umzustellende Verbind- ) Eg
: " lichkeit die Verpflichtung betrifft, iiber Jahre hinaus™ .7
% " monatliche Zahlungen an den Gldaubiger zu leisten, die-- 'ué
i Zur Sicherstellung'des Unterhalts einer bestimmten Egnf;;*‘
i _ son dienen sollen. ‘ . 322;§§
i Aktenzeichen: IV ZR 136/51 ' e - i oo t'ﬁ§(
; Urteil vom 3. April 1952 . . OLG Celle ) R 3
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IV ZR 136/31

Verkiindet am 3.April 1952
Klett, Just.Angest, als
Urkundsbeamter der
Geschdftsstelle,

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstrelt

des Kaufmanns Werner K— n NGEED . G,

Beklagten, Berufungsklégers und
Revisionsklégers,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. @ -

gegen

Frau Ir S geb. P in ¢
i Al H—

Kldgerin, Berufungsbeklagte und
Revisionsbeklagte, ’

-+ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. - -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 12, Februar 1952 unter Mit-
ﬁirkung der Bundesrichter Dr. Lersch, Raske, Johannsen,
Dr. Xregel und Scheffler .

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das
Urteil des 8..Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in Celle vom 17. April 1951 insoweit aufgehoben,
als der Bekla:te verurteilt ist, die von ihm zu
zahlenden Beirdge unmittelbar an die Kligerin
- zu leisten, Die dahingehende Klage wird inso-
weit abgewiesen. Die Zahlung hat auf ein den
Verfiigsungsbeschrinkungen des § 26 Abs 2 UmstG




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.|

unterliegendes Konto der Klédgerin bei einem
Geldinstitut im Bundesgebiet oder Westberlin.

=%¢ zu erfolgen.

iﬁlﬁ Die weitergehende Revision wird ‘zurlickge-
‘ﬂjhé' wiesen.

}ﬁﬁﬁT Der Beklagte hat die Kosten der Revision
Jf.ﬂf zu tragen.
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‘Die Parteien hatten, obwohl sie beide verheiratet

waren, einen Liebesbund geschlossen und beabsichtigten,
nach Scheidung ihrer Ehen sich zu verehelicnen. Am 10,
November 1944 gebar die Kl#gerin einen Sohn, Peter
Gerhard P@. Der Beklagte, damals Wehrmachtsangehsriger,

Sébs

da er der Klégerin innerhalb der gesetzlichen

Empféngniszeit beigewohnt hatte, unter dem 12, Juni 1944
eine spdter von einem Offizier seiner Truppe beglaubigte
Brkldrung folgenden Wortlauts ab:

-

"Ich erklére hiermit an Eidesstatt, daB ich der Va-
ter des von Frau Irme SGEJEEER in November 1944
oder spater geborenen Kindes bin, .

Wir haben das Xind in voller Absicht gezeugt, um
dadurch den Yeg zueinander schneller finden zu kon-~
nen,

Wir haben die Absicht, uns spidter von unseren uns
fremden jetzigen Ehepartnern zu trennen, d.h,
scheiden zu lassen, um miteinander eine neue gliick~
lichere Ehe einzugehen.

Diese Erkldrung gebe ich in vollem Besitz meiner
geistigen xrédfte una bekrdftige diese durch meine
Unterschrift,

D@D, 12.6.1944 gez, Werner KGE®."

Die Ehe der Xligerin wurde am i6. August 1944 aus

alleiniger Schuld der Kligerin geschieden. In den Ur-
‘teilsgriinden ist ausgefiihrt, daB die Klégerin mit ihrem
Ehemann seit Anfang 1943 keinen ehelichen Verkehr mehr
gehabt habe, daB sie ehebrecherische Beziehungen zu ei-
nem anderen Manne unterhalte und schwanger sei.

Im Januar 1945 waren die Parteien wiederum in NgJp

@D zusanmen. Dabei hat der Beklagte der XlHgerin
folgende schriftliche Erklérung gegeben:
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boT "Ich, Heinz-Werner K@, geboren m 1910

: zu HE, erklire hiermit an Eidesstatt. das

A ich der 1:e[iblighe Vater des am 1944
von Frau Irma F esch,, geborenen Kns-
l. i ben Peter.Gerhard, gen, éh, bin,

PR Ich verpflichte mich zwecks Sicherstellung des
la | Unterhalts ; monatlich RH 50,- (i,W, Piinfzig

iy '- Reichsmark) fiir Peter Gerhard S zu zah-
|:.'. :-':;'1_: len,
L Empfangsberechtigt ist die Mutter, Frau Irma
Lo S gesch,, wohnhaft in M s

Gr. str. @

o gez. H.Werner X@ID 7-.1.45."

‘. . . .
PIREVCRE TN & ] PYSrE NS

Nach seiner Riickkehr aus russischer Kriegsgefangen-
S schaft sthnte der Beklagte sich mit seiner Ehefrau aus.
: Er erklirte der Zligerin, daB er jetzt nicht mehr die :
Absicht habe, seine Ehe scheiden zu lassen. Br lebt jetzt
mit seiner Pamilie in HE. Da der friihere Ehemann

der Klidgerin seit Januar 1945 vermiBtwird, ist auf Zlage
der Staatssnwaltschaft durch Urteil des Landgerichts 4
iiagdeburg vom 22. September 1949 rechtskréftig festge- [
stellt, dab der Sohn Peter Gerhard der Xlidgerin kein ehe-
liches Kind des frifheren Ehemannes der Zligerin ist. :

Die Kldgerin hat beantragt, den Beklagten zur Zah-~
lung der riicksténdigen und kiinftig féllig werdenden
Betrdge mit monatlich 50 DM-West zu Hénden ihres in
Y. (reis Celle-Land wonnenden Bruders zu ver-
urteilen. )

Der Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen.

Er hat ausgefiihrt, die Erklirung vom 7., Januar 1945
habe er in Untergangsstimmung abgegeben, Sein Truppen-




teil, 2zu dem er habe gzuriickkehren miissen, sei in Danzig
eingeschlossen gewesen. Er habe diese BErklarung auch nur
gegeben, um der Xlidgerin fiir den Fall seines Todes zu
' ermdglichen, Versorgungsanspfﬁche geltend zu machen. Ab-
gesehen davon stelle die Erklérung ein Schenkungsver-
sprechen dar, das wegen Formmangels nichtig sei.Schlief-
lich hat er die Erkldrung vom 7. Januar 1945 auch ange-
fochten mit der Behauptung, Gie Kligerin habe ihm vor-
gesplegelt; dad s3ie innerhalb der Empfingniszeit des
Sohnes mit keinem anderen HManne auBer ihm verkehrt habe.
Tatséchlich habe sie aber, wie er erst jetzt erfahren
habe, in dieser Zeit sowohl mit ihrem Ehemann, als auch
mit dem Zeugen Sch@iip geschlechtlich verkehrt. Der
Beklagte hat sich weiter auf den Fortfall der Geschiéfts-—
grundlage berufen und dazu'behauptet, die urspriingliche
Erwartung seiner EBheschliefung mit der Klédgerin sei
nicht mehr gegeben. AuBerdem hitten sich seine wirt-
schaftlichen Vechiiltaisse gegeniiber dem Jahre 1945
grundlegend verdndert. Er habe seine% kaﬁfmﬁnkischen
Beruf nach seiner Zntlassung nicht wieder aufiehmen
<bnnen und sei seit Anfang 1949 darauf angewigsen, fiir
sich und seine Femilie Arbeitslosenunterstiitz g in
Anspruch zu nehmen. ‘ '

Das Landgericnt in Hannover hat nach dem Xlagan-
trag erkannt, jedoch Jdie kiinftig zu zahlenden Naten
auf den Zeitraum bis zur Vollendung des 16. Lebpns jahres
des Sohnes Peter Gerhard begrenzt, im iibrigen dle Klage
als zur Zeit unbegriindet abgewiesen und dem BekRagten
die Kosten des Rechtsstreits auferlegt.

Das Oberlandesgericht in Celle hat anf die Beru-




fung des Beklagten -das Urteil hinsichtlich der Be-

stimmung des Zahlungsempféngers entsprechend einem
Silfsantrag der Xlidgerin und hinsichtlich der Kosten~

entscheidung gedndert und wie folgt gefaBt:

Der Beklagte wird verurteilt, an die Klégerin zu zahlen

a) 1 865,~— DM nebst 4 % Zinsen, und zwar auf 215,-- DM
seit dem 21, Juni 1948 und auf den Rest geméf den

seit dem 10. Juli 1948 monatlich féllig gewordenen
Betrdgen von je 50,-- DM;

b) ab 10. April 1951 bis zur Vollendung des 16. Lebensjah-j§
res des am 10, Hovember 1944 von der Klégerin geborenen?
Sohnes Peter Gerhard F@B eine im Voraus zahlbare ;
Rente von monatlich 50,- DiM.

Die weitergehende {lage wird abgewiesen.

Die Kosten des ersten Rechiszuges fallen dem Beklagten
zu 9/10, der Xlidgerin zu 1/10 zur Last. Die Kosten der
Berufung hat der Beklagte allein zu tragen,

Die weitergehende Berufung hat ddas Oberlandesgericht @&
zurickgewiesen. '

Mit der Revision verfolgt der Béklagte weiter Gie
Abveisung der Klage. Die Kldgerin bittet, die Revision
zuriickzuveisen. Sie hat hilfsweise beantragt, die Ver-
urteilung zur Zahlung auf Sperrkonto auszusprechen,

Entscheidungsgriinde :

Deh Ausfiihrungen ues angefochtenen Urteils ist als
tatséiciliche PFeststellung zu entnehmen, da2 Tfiir die
Kisgerin kein Zveifel darilber bestanden hat, daB der
Beklagte der Vater des am 10. November 1944 geborenen
Kindes sei, und daB auch der Betlagte sich im Jahre
1945, als er ulie Verpflichtung gegeniiber der Lligerin



einging, riickhaltlos zu seiner Vaterschaft bekannt ha%s
Da die Ehe der Kldgerin wegen ihrer Beziehungen zu dem
Beklagten geschieden worden ist, sind die Parteien im
Januar 1945 davon ausgegangen, daB das Kind der Xl&gerin,
solange es nicht zu der beabsichtigten BheschlieBung
komme, allein auf die Piirsorge angewiesen sei, die die
Klédgerin ihm gewdhren wiirde, Da? die Bhelichkeit des
Kindes angefochten wiirde, ist den Parteien nur er-
wiinscht gewesen. Der Beklagte hat das Xind so stellen
wollen. als ob er von dessen Geburt an gesetzlich'zur
Gewdhrung des Unterhalts verpflichtet gewesen wiire. Die
Ubernahme der Zahlungsverpflichtung ist auch fiir den
Fall beabsichtigt gewesen, daB das Kind nach Anfechtung-
der Ehelichkeit "bis suf weiteres" in der rechtlichen
Stellung eines unehelichen Kindes verbleiben wiirde. Ter
beklagte hat damit wenigstens auf wirtschaftlichem Ge-
biet einen Ausgleich gegeniiber der Klidgerin schaffen und
der Klidgerin sowie dem xind die Verfolgung ihrer ihm
geyeniiber bestehenden Rechte erleichtern wollen.

Rechtlich hat das Berufungsgericht in der Verein-
barung vom 7. Januar 1945 .einen echten Vertrag zugunsten
des Kindes erblickt. Die Xldgerin hat nach § 335 BGB,
wie das Berufungsgericht ausfithrt, das Recht, die Lei-
stung zu fordern,und zwar entsprechend den Bestimmungen
des Vertrages zu ihren H#nden. Das Berufungsgericht

"hat in dieser Vereinbarung kein Schenkungsversprechen

gesehen,

Diesen Reciisausfiihrungen des Berafungsgericats, die
auch von der 3evision nicht angegiiffen werden, ist im
Ergebnis beizutreten. Es kann dahingestellt bleiben, ob
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eine Schenkung schon desviegen nicht vorliegt, weil der
Beklagte dem Eind gesetzlich zur Unterhaltsleistung
verpflichtet ist, oder ob fiir die Frage der Unentgeltlich-~
keit der Zuwendung, da es sich um einen-Vertrag zugunsten ;
Dritter handelt, allein die rechtlichen Beziehungen zwi-
schen der Xldgerin und dem Beklagten mafigebend sind. Auch
im letzteren Fall kann von einer unentgeltlichen Zuwen- .
dung keine Rede sein. Denn die Xl&gerin muBte praktisch
nach den Vorstellungen der Parteien bei VertragsschluB,
die sich mit der Anfechtung der Ehelichkeit des findes
auch verwirklicht halten, zuniichst allein fiir den Unter-

" kalt des Xindes sorgen. Sie erfiillte damit eine Pflicht,

die dem Beklagten obgelegen hitte., Als Ausgleich Piir ihre
Bereitschaft hiexzu verpflichtete der Beklagte sich
freiwillig der Xl#gerin gegeniiber,eine umonatliche Un-
terhaltsrente fiir das Kind zu ihren Hdnden zu zahlen.

Dem Versprechen des Beklagten steht also eine entspre-
cliende Gegenleistung der Xlégerin gegeniiber, sodaB es
sich um ein entgeltliches Geschdft handelt., Rechtlich

ist Jdieser Vertrag xein ueibrentenversprecihen nach

§ 759 £f BCRB, sondern ein im BGB nicht geregelter Ver-
trag eigener Art, den man vielleicht in Ubereinstimmung
mit Reichsgericht Warn 1918 Nr 172 als Versorgungsvertrag
bezeichnen kann. Eine unentgeltliche Zuwendung wiirde auch
darn nicht anzunehmen sein, wenn Xein Vertrag zugunsten
Dritter vorldge, sondern der Beiklagte seine Leistung nur
.er Klagerin versprochen hitte (vgl RGIJW 17, 103)., In
diesem Falle iirde uie Gegenleistung der Kligerin gleich- -
falls in ihrem Versprechen liegen, fiir die Person des
Xindes zu sorgen und damit dem Beklagten gesetzliche Un-
terhal tsansoriiche des Xindes von der Hand zu halten,
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Zutreffend hat das Berufungsgericht ausgefiihrt,
da8 der Beweis fiir die tats#chlichen Voraussetzungen
der von dem Beklagten erklérten Anfechtung nicht gefiihrt
ist und daB der Beklagte die Beweislast fiir diese Vor-
aussetzungen hat. Der Beklagte hat behauptet, die Kla—
gerin habe ihm arglistig vorgespiegelt, dal sie in
der Empféngniszeit nur mit ihm:geschlechtlich verkehrt
habe und daB das <ind daher nur von ihm stammen konne,. .
Tatsichlich habe sie wihrend der Empféngniszeit auch mit 3
ihrem Ehemann und dem Zeugen Schubert geschlechtlich
verkehrt. Er sei nicht der Erzeuger des Kindes. Er hat ¢
beantragt, ein erbbiologisches Gutachten iiber die Ab-
stammung des Xindes einzuholen. Diesem Antrag hat das
Berufungsgericht nicht stattgegeben. B

. N .
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Die hiergegen aus § 286 ZPO erhobene Riige der Re-
vision ist unbegriindet. Durch ein erbbiologisches Gut-
achven soll einmal die Feststellung bestimmter ierkmale..
Eigenschaften, Formen, GroBen und Manerhaltnlsse des .

"Kdrpers oder einzelner Xorperteile einzelner Personen
durch eine auf dem Gebiete der penscnlichen Vererbungs-
lehre sachikundige Person herbe;gefuhrt werden, Weiter
soilen im Gutachten ScnluBfolgerungen aus der ver-
gleichenden Gegeniiberstellung dieser Merkmale hinsicht-
lich der Abstammuné der untersychten Personen gezogen
werden, Soweit dig'Kﬁrpermerkmale festzustellen sind,
handelt es sich um eine Augenscheinseinnahme:nach § 371
ZP0, bei Jer das Gericht im Einversténdnis der Par~
teien die Einnahme des ‘Augenscheins dem Sachverstindi-
gen iliberléBt. Rur Jer zweite, die SchluBfolgerungen
enthaltende Teil des Gutachtens stellt stréng genommen
den in §§ 402 ££ ZPO geregelten Sachverstindigenbeweis
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Lo ' dar, Die praktischen Erfordernisse des Prozesses machen
es aber umméglich, beide Teile nach den Jeweils " fiir
¢ sie geltenden Verfahrensregeln zu behandeln, Es ist un-

L
,h'ﬁ;. méglich, als Voraussetzung fiir die Einholung eines erb-
P biologischen Gutachte.s zundchst von der beweispflich-

j: %’ tigen Partei zu verlangen, daB sie bestimmte unter-
oy schiedliche Kérpermerkmale der in Betracht kommenden
Lo Personen behauptet. Dazu wird ihr in aller iegel die ;
erforderliche Sachirenntnis fehlen, so daB sie gendtigt B
widre, willkiivlich Behauﬁtungen aufgustellen. Andererseits
ist das Gericht auch in Fdllen, wo die Abstammungsfrage
nicht mit absoluter Gewissheit feststeht, nicht stets
verpflichtet, ein erbbiologisches Gutachten einzuholen,
weil es selbst nicht dber die geniligende Sachkunde auf
diesem Pachgebiet verfiigt. Wiirde man so weit gehen, dann
wiirde, da das Gutachten dem Gericht zugleich einen neuen,
in den ProzeB bisher nicht eingefiihrten Tatssachenstoff
veruwittelt, dieses in vielen PFdllen zu einem prozessual
unzulidssigen Ausforschungsmittel werden. Aus diesem
Grunde ist das Gericht in den von der Parteimaxime be-
herrschten Verfahren nur dann verpflichtet, ein erb-
biologisches Gutachten einzuholen, wenn es sich nicht
blol um ganz allgemeine Behauptungen iiber den Mehrverkehr
handelt. Es miissen vielmehr bestimmte Tatsachen behaupt-
tet sein, die als Anhaltspunkte Fiir den behaupteten Mehr-
verkehr dienen konnen und aie nach dem bisherigen Ver-
nandlungsergebnis noch nicht ausgerédumt sind. Eine weiter- ;
gehende Pflicht des Gerichts ‘ann auch nicht aus § 144 ZPO |
hergeleitet werden. Diese Vorschrift rdumt dem Gericht '
nur eine Befugnis ein, uie Einnahme des Augenscheins

sovie die Begutachtung durch Sachversténdige anguordnen.
Sie verpflichfet das Gericht eber nicht, von dieser Be-
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fugnis Gebrauch zu machen, wenn entsprechende Beweisan-
trdge der Parieien abzulehiiea wédren, weil die Voraus-
setzungen fur die Anordnung einer solchen Beweisaufnahme
nicht gegeben sind. Inwieweit in dem von der Offizial-
maxime beherrschten Verfahren der §§ 640 £f ZPO andere
Grundsédtze gelten, kann hier unerdrtert bleiben (vgl dazu
das Urteil des erkennenden Senats vom 21.6.1951 - IV ZR
66/50, RGZ 168, 385; 169, 223, 282 ff /2847).

Als einzigen tatsdchiichen Anhaltspunkt fiir einen
Verkehr der Xldgerin mit anderen Minnern hatte der Be-
klagte sich auf ihre Beziehungen zu dem Zeugen Sch@iiiih
berufen. Das Berufungsgericht hat jedoch darin im Einblick
auf die erfolgte Beweisaufnahme xeinen Anhaltspunkt
fiir einen Mehrverkehr orblickt. Der Zeuge Sch@li® hatte
zwar vel seiner ersten Vernehmung erklirt, die l&gerin
sei ihm iliberhaupt nicht bekamnt. Diese Aussage war ob-
jektiv unrichtig. Das Berufungsgericnt hat aber fest-
gestellt, daB diese Unrichtigkeit durch die zweite Ver-
nehmung des zeugen geklért sei und da8 der Zeuge inso-
weit einem Erinnerungsfenler unterlegen sei. Diese SchluB-
folgerung, die auf dem der Revision verscihlossenen Ge-
biet tatrichterlicher Wiirdigung liegt, war mdglich. Da-
-nach lagen dann keine Umstédnde mehr vor, die gegen die
Blaubwiirdigkeit der Kl&gerin und des Zeugen sprechen. Ein
tatst@chlicher Anhaltspunkt fiir den behaupteten Mehrverkehr
bestand somit nicht mehr, )

Uit Recht hat das Berufungsgericht den Einwand des
_ Beklagten, daB er infolge seiner v@llig verdnderten
wirtschaftlichen Lage rechilich nicht mehr verpflichtet
sei, die in dem Vertrag vom 7. Januar 1945 ausbedungenen

1
4




/657 und 386 [394/). In allen anderen Fdilen ist neben

- das Berufungsgericht zutreffend ausgefiihrt hat, keine MaB- -
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Leistungen zu erfiillen, dem Vertragshilfeverfahren iiber-
lassen, Der II. Zivilsenat hat in seiner Entscheidung vom .
16. Mai 1951 (BGHZ 2, 150 /1537) ausgefiihrt, daB der
Schuldner sich im 4ivilprozeB auf den §. 242 BGB wegen
Fortfalls der Geschiéftsgrundlage nur dann berufen kann,
wenn es sich um einex Tatbestand handelt, der im Ver-
trazshilferecht nicht geregelt ist oder wenn er Hilfsmal-~
nahmen begehrt, die iiber die im Vertragshilferecht ge-
gebenen MvglichkXeiten hinausgehen (so auch OGHZ 1, 62

der Sonderregelung des § 21 UmstG fiir die Rechtsbehelfe
aus § 242 BGB kein Raum mehr, Dieser Rechtsauffassung
tritt der erkennende Senat bei,

Soweit der Beklagte sich auf aie Verdnderung seiner
wirtschaftlichen Lage beruft, handelt es sich um Umsténde,
fiir die das Vertragshilfeverfahren nach § 21 UmstG ge-
geben ist. venn auch in diesem Verfahren sind bei der
Priifung der Zumutbarkeit nicht nur die mit der Wihrungs-
reform im Zusamnenhang stehenden Umsténde, sondern éie
gesamten Verhdltnisse der Parteien zu beriicksicntigen
(BGHZ aal). Soweit der Beklagte sich auf die verdinderten
wirtschaftlichen Verhiiltnisse beruft, kann er auch,wie

nahmen begehren, die iiber die ihm miglicherweise im
Vertrasshilfeverfahren zu gewihrenden hinausgehen. Denn
der Beklagte kainn, da es sich uam die Exr?fiillung einer
Unterhaltsverbindllcnse1t hanaelt, unter aen aier gege-
benenr Umstdnden keine ganzllche Freistellung von seiner
Verbindliciakeit fordern.

AuBer auf seine verinderten wirtschaftlichen Ver-
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hdltnisse hatte der Beklayte sich fiir den Fortfall der
Geschiftsgrundlage auf das Unterbleiben der beabsich-
figten Eheschlielung berufen. Mit diesem Vorbiringen
hat das Berufungsgericht sich nicht auseinanderge-
setzt. Es kann dem angefoclitenen Urteil auch mit ge-
nligender Sicherheit xeine tatséichliche Feststellung
dahin entnommen werden, daB die beabsichtigte Ehe-
schlieBung nicht zur Geschdftsgrundlage geworden ist,
weil iie Parteien die Verbindlichkeit ohne Riicksicht
auf eine spédtere EheschlieBung eingehen wollten. Das
Berufungsgericht hat nur festgestellt, daB den Parteien
bei VertragsschluB die Moglicnkeit vor Augen gestanden
nabe, daB das Kind nach der zu erwartenden Anfechtung
"pis auf weiteres" in der rechtlichen Stellung eines
unehelichen Kindes verbleiben wiirde und daz die Uber-
nanme der Verpflicihtung auch Tiir diesen Fall beabsichtigt
gevesen sei, Wenn auch viel dafiir spricht, daB die be-
absichtigte FheschlieBung keine Geschiftsgrunulage,
sondern nur ein Beweggrund neben snderen fiir den Ab-
schluB des Vertrages gewviesen ist, so ist das Revisions-
gericht doch nicht in der Lage, selbst eine dahingeliende
Feststellung zu treffen. Ts muf daher zugunsten des
Beklagten davon ausgegangen werden, daB die beabsichtig-
te FhescnlieBung tatséchlich eine Geschditsgrundlage
siiesen ist., Da das angefochtene Urteil sich mit diesem
Vorbringen des Beklagten nicht auseinandersetzt, muB
hier weiter zu seinen Gunsten angenommen werden, dag
des Berufungsgericht auch ihre Wiirdigung dem Verirags-
hilferichier tiberlassen wollte. Stand der Entschlu8 des
Beklagten, die Xlégerin nicht zu heiraten, in iiberhaupt
keinem Zusammehang mit der Verdnderung seiner wirtschnarlt-
lichen Lage oder den allgemeinen Nachkriegsverhdltnissen,
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dann kdnnte es zweifelhaft sein, ob dieser Umstand im
Vertragshilfeverfahren beriicksichtigt werden kann. In
vinem solchen Palle ktunte das Berufungsgericht verpflich-
tet gewesen sein, insoweit {iber den Einwand aus § 242

BGB selbst zu entscheiden, Die Frage braucht hier jJje-
doch nicht absclilieS8end entschieden zu werden. Denn der
Bekxlagte ist durch das Verfahren des Berufungsgerichts
nicht beschwert. Dal die beabsicatigte Eheschlielung
unterblieben ist, Xann hier nicht dazu fiihren, aie Kla-
ge ganz oder teilweise abzuweisen. Von einem rortfall
oder einer Erschiitterung der Geschif.sgrundlage kamn nur
dann die ede sein, vienn es sich um eine grundlegende ;
wesentliche Verinderung uer Verh#ltnisse handelt., Die
Verinderung muB so sein, dail unter Beviicksicutigung

Ger Entstehung und Art der Verpflichtung (RG in DJ 38,
1561) das Festhalten des Beklagten am Verirag ein Ver-
stoB gegen Treu und Glauben wire (RGZ 158, 166 /T757).
Das ist hier, sowei’} es sich um die beabsichtigte Ehe-
schlieBung hondelt, nicht der ' Fall. Die Kldgerin kann
zwar ¢em Belklagten nicht entgegenhalten, daBl er selbst
den EntschluB, sie zu neiraten, aufgegeben habe., Da der
Beklagte in rechtsgiiltiger Ehe lebt, konnte fiir ihn we-
der eine rechtliche noch eine sittliche Pflicht begriin-
Get ..erden; seine Ehe zu lGsen und die Klédgerin zu hei-
raten. Das Festhalten des Beklagten an dem Vertrag ver-
et6B8t aber deswegen nicht gegen Treu und Glaiben, weil
er in aem Vertrag nur Pflichten iibernommen hat, deren
sittlicher Gr:nd in den Seziehungen vurzelt, die zZwi-
schen ihm und cer Kligerin bestanden haben und die da-
von, ob es zu der beabsichtigten EheschlieBung kam, un-
abhingig -.aren. Auch nachdem 2s nicat zu dieser Ehe ge-
kommen ist, blieb der Beklagte der Kligerin gegeniiber
nach aem Sittengesetz .eiter verpflichtet, fiir das von
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ihm erzeugte Kind 2zu sorgen und seine Verpflichtungen, die
er in der Vergangenheit nicht erfiillt hat, jetzt noch
nachzuholen, Ebenso blieb er dem Kind gegeniiber nach

dem Gesetz weiter zum Unterhalt, der fligerin gegeniiber
zur Erstattung Jer von ihr bisher fiir den Unterhalt des
Xindes aufgewandten Betrége verpflichtet. Es verstist
daher nicht gesen Treu und Glauben, wenn die Klégerin

ihn an den vertraglich iibernommenen Pflichten festhdélt.

Der Beklagie kann sich in dem gegenwdrtigen Rechts-
streit fiir die “inderung sciner Verpflichtung auch nicht
auf die Verdéinderungen berufen, die die gesetzlichen Un-
terhal tsanspriche unehelicher {inder in der Ostzone er-
fahren haben. Venn diese Verinderungen hier, wo es sich
um eine veriraglich dbernomuene Pflicht handelt, iiber-
haupt beriicksichtigt werden konnen, kanmn uies im Hin-
blick auf die Sonderregelung des § 21 UmsiG nur im Ver-
tragéhilfeverfahren geschehen.,

Das perufungsgericht hat auch nicht, wie die Re-
vigion austiinrt, die Grundsédtze des interzonalen Vgh-
rungsrechts verletizt. Die Forderung, die die Hligerin
geltend macht, ist vor der Wahrungsreform in RM begriin-
: det worden. Zu entscreciden ist somit nicht die Frage,
in wielcher Wiarung die geltehd gemachten Anspriiche ent-
standen sind, sondern wie Jie vertraglich begriindete

Forderung umzustellea ist. Wenn auch der Anspruch dazu dient,

;¥ den Unterhalt des Solmes der Xl#gerin sicherzustellen,

so folgt daraus doch nicht, daB der hier geltend gemach-
te Anspruch die Rechtsnatur des geséleicheh Unterhalts-
anspruchs eines unehelichen Iindes nat. Denn der Reckis-
Srund, auf deia die eingeklagte Férderung beruht, ist
nicht nur die Tatsache, daB der Beklagte der Erzeuger'
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des Kindes ist. Er bervht vielmehr wesentlich mit auf
déen besonderen, engen Beziehungen, die zwischen der X1l&i- -7
gerin und dem Beklagten bestanden, als die Forderung
begriindet wurde. Dieser Umstand gibt auch der Forderung
selbst ihren eigentlichen Cnarakter. durch den sie

sich von gewshnlichen Unterhaltsforderungen unterschei-
det. Ter V. Zivilgenat hat in BGHZ 1, 112 allgemein
ausgesprochen, daB8 Forderungen, die vor der Wdhrungs-
reform durch Vertrag begriindet worden sind, nach dem
Recht umgestellt werden, das an dem Ort gilt, an dem
der Schuldner zur Zeit der Widhrungsreform seinen Wohnsitz 3
hatte. Nur dieser Ankniipfungspunkt trédsgt nach den Aus~ :
Tihrungen Jdes V. 3ensts dem Umstand Rechnung, da8 widh-
rungsrechtliche Eingriffe einen Ausflul der staatlichen
wdhrungshoheit sind, und da: sie nur gegeniiber denjeni-

gen Rechts- und Sciauldvernidltnissen durchgesetzt werden
konaen, die der Gesetzgebungs- und Zwangsgewalt des tiber
das Wahirungsrecnt bestimmenden Hoheitstvrigeirs unterlie-
gen, Dies ist der Hoheitstriiger, in dessen Gebiet der
Scauldaner seinen Wohnsitz hat.

Fiir Pdlle, in denen Gléubiger und Scimldiner zur
Zeit der Wiihrungsreform ihren Wohnsitz im westlichen
Gebiet hatten, hat der I. Zivilsenat in seinem Urteil
vom 1,2.1952 - I ZR 123/50 - die Frage, nach welchem Vzh- 3
rungsrecht die Forderung umzustellen sei, nach dem hypo- ‘
thetischen Parteiwillen entschieden. Dabei handelt es
sich, wie der Senat ausgefihrt hat, nicht um die Br-
mittlung hypothetigch subjektiver Vorstellungen der
Parteien, sondern um eine verniinfiige Interessenabwi-
gung auf rein objektiver Grundlage, die an Hand der im
zeltpunkt der Vdhrungsreform bestehenden tatsdchlichen
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Verhdltnisse vom Richter vorsunehmen ist, Diese fiihrt

. nach Ansicht des I. Zivilsenats zur Anwendung der west-
lichen Wdhrungsordnung, da Glaubiger und Schuldner
dieser Rechtsordihung unterstehen und verniinftigerweise
ahzunehmen ist, daf sie sich derjenigen Wdhrungsrege-
lung unterwerfen iollen, die in dem fiir sie beide ma2-~
gebenden Wihrungsgebiet getroffen wird,

_.
L oRege

Pir denselben Fall, wo Gliubiger und Sc.umldner im
Zeitpunkt der Wahrungsreforin ihren Wohnsitz im westli-
chen Gebiet hatten, hatte der erkennende Senat sich
in seinem Urteil vom 31.1.1952 - IV ZR 70/51 - bereits
der Rechtsansicht des V. Zivilsenats angeschlossen, Auch ‘!
in dem vorliegenden Rechtssireit, wo im Zeitpunkt der ' \
wdhrungsreform der Schulaner seinen Wohnsitz im westli-
chen Wahrungsgebiet, die Gldubigerin ihren Wohnsitz in
der Ostzone hatte, sieht der Senat keinen AnlaB, den
bisher eingenocmsmenen Stendounkt sufzugeben, er Wohn-
8itz des Schuldners im Zeitpunkt der Widhrungsreform bie-
tet in diesem Fail den allein brauchbaren Ankniipfungs-
punkt fiir die Usstellung.

1

.
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Ein bestimmter hypothetischer Parteiwille, wie ihm
der I. Zivilsenat fiir die von ihm erodrterte Falléruppe
als Ankniipfungspunkt angénommen nat, kann in dem vor-
liegenden Falle iibernaupt nicht ermittelt werden. Bei
der umzustellenden Verbindlicakeit handelt es sich nicht
um eine Verpflichtung zu einer einmaligen Zahlung, son-
dera um die Pflicht, viele Jahre hindurch monatliche
Betrige an die Kldgerin abzufiihren. Diese Betriige sollen
nach ihrer Zweckbestimmung der Befriedigung des Unter-
halts des hindes der Parteien dienen, wenngleich die
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Verbindlichkeit als solcue eine reine Unterhaltsver-
binulichkeit ist. Um den hypothetischen Parteiwillen
I ;'li”f:i,f-i‘ , in der vom I. Zivilsenat geforderten objektiven Weise
Y festzustellen, miiBte die im Zeitpunkt der Wdhrungs-
@!;.p reform gegebene objektive Grundlage, an die die Inter-
f@bfq essenabwigung anzukniipfen hat, erkennbar sein, Zu der
%j#{- objektiven Giundlage zehtrt aber in Fdllen der hier
P vorliegenden Art die Kenntnis, wie sich die Verhdltnis-
;fuﬁv. se der Parteien in Bezug auf ihren Wohnsitz in spéterer
ﬁ-u%f‘ Zeit entwiclteln werden, Diese Verhdltnisse lassen sich
in aller Regel nicnt fiir einen léngeren Zeitraum im vor-
;e gus ibarblicken., Die iiglichkeit, einen hypothetischen
Parteiwillen zu ermitteln, besteht daher in Fillen der
hier vorlieecnden Art nicht, Wenn daher auch der hypo-
thetische Parteiwille als Ankniipfungspunkt entfallt,
kain nur an uen Vohnsitz des Schuldners zur Zeit der
wahrungsreform angekniipft ..erden. Die Wahrungs:eform
stellt sich als ein staatlicher Eingriff in das Vernigen
der von ihr betroffenen Personen dar. Betroffen werden
Glaubiger und Schuldner. Unterstanden sie im Zeitpunkt
der Wahrungsreforn veirschiedenen staatlichen Hoheits-
gewalten, dann muB, wenn wie hier ein anderer Ankniip-
fungspunkt nicht gegeben ist, auf das Recht derjenigen
Gevialt abgestellt werden, der der Schuldner angehtrt.
Denn nur Gieses i.oheitsrecht kann kraft der ihm eigenen
Gewalt gegen den Schuléner wirken. Die Machtbefugnisse
der fremden, am Wohnsitz der Gléubiger herrschenden
Staatsgewalt enden an ihren Landesgrenzen, Sie kann den
Schuldner, der seinen Wohnsitz auBerhalb ihrer Gebiets-
hoieit nat, nicuiit erYassen, Venn sich durch diese Art
der Umstellung Unbilligikeiten fiir die Vertragsparteien
ergeben sollten, so miissen diese im Vertragshilfever-
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fahren ausgeglichen weraen, Sie wiirden keineswegs aus-
geschlossen sein, wenn fiir éie Umstellung an andere
Punkte angekniipft wiirde. Jeder denkbare Ankniipfungs-
punkt kann, wenn sich die Verhdltnisse &ndern, indem
die' eine oder andere Partei ihren Wohnsitz in ein b
anderes Wihrungsgebiet verlegt, zu Unbilligkeiten fiih— !
ren. Demnach hat das Serufungsgericht den Bexlagten zu
Recht zur Zahlung in DM-West verurteilt.

Kléigerin, den Beklagten zur Zahlung an sie selbst zu
verurieilen, nicht onne Einschraénkung entsprecinen., Hach
Art I, X des ifilRegG Nr 53 in der Fassung vom 15. Sep-
tember 1949 ist dem Beklagten vorbehaltlich einer von der
wilReg oder einer von ihr bestimmten Stelle erteilten i
Ermdichtigung verboten, Zahlungen an die Xl&gerin zu lei- .
sten., Eine solche Genehmigung ist nicht.erteili. Auf :
Grund der allgeneiner Genehmigung der Bank deutscher :
Iénder Nr 27/49 (Mitteilungen der Bank deutscher L#nder
"949, 628) ist den Schuldnern nur gestattet, Verbindlich-
keiten gegeniiber Glﬁuﬁigcrn, die ihren Wohnsitz ian der
.Ostzone haben,'in der Weise zu erfiillen, daB der Betrag
auf ein gesperrtes Konto Jdes Gldubigers bei einem Geld-
institut im Wihrungsgebiet gezahlt oder iiberwiesen wird.
Mangels einer dahingeﬁenden Genehmigung konnte daher der
Beklagte keinesfalls zur Zahlung des geschuldeten Betra~
gzs cur freien Verfigung an aie Xligerin verurteilt wer-. N
den. Die dahingehende Verurteilung des Beklagten muBte
aur;ehoben werden,
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der TrlaB von Urteilen zu Gunsten von Personen auBer-
halb des Vdhrungsgebiets ohne Genehmigung der Militéar-
regierung oder der von ihr bestimmten Stelle verboten.
Nach der von der Bank deutscher Iindér in einem Schrei-
ben vom 28, August 1951 — 6 b / 31 113/51 - an den Bun-
desjustizminister vertretenen Ansicht kann ohne beson-
dere devisenrechtliche Genehmigung ein Urteil zugun=-
sten eines Gliéubigers mit Wohnsitz auBerhalb des ﬁﬁhrungse
gebiets gegen einen Schuldner mit Wohmnsitz im Wihrungs—
gebiet eirgehien, enn bereits fiir aie dem Urteil zugrunde
liegende Leistung eine- devisenrechtliche Genehmigung
vorliegt. Als solche sind auch die allgeweinen Genehmi-
gungen der Bank deutscher ILiénder anzusehen. Danach ktna-
te schon auf Grund der allgeweinen Genehmigung Nr 27/49
ein Urteil gegen den Beklagten auf Zahlung des geschul-
deten Betrages auf ein Sperrkonto der Kliégerin bei einem
Geldinstitut im WVdhrungsgebiet ergehen. Auf diese Rechts-—
anzicht der Banl deutucher Liunder nidher einzugeuen ist
hior nicht erforderlich., Im vorliegenden Falle hat die
Lzniesgentralbanic von Giedersachsen durch Genenmigungs-
bescheid vom 5. SHrz 1952 - S 1433/52 - gem#B Art 1 Ziff
1 des ilillegt Hr 53 (Neufassung) und Art IT des MilRegG
8r 52 in Verbindung wit Art I Ziff 1 (f) dieses Gesetzes
auf Grund der Ermichtigung der Bank deutscher Linder vom
26. Pebruar 1952 Hr 630/52 En (2013) Ma dem Beklagten
die devisenrechtliche Genehmigung zur Leistung der Zah-
lung an die Jldgerin erteilt, zu der der Beklagte durch
das angefochtene Urteil verurteilt ist, Diese Genehmi-
gung ist mit Jer Auflage verbunden, daB die Unterhalts-
betrdge auf 2in den Verfiigungsbeschrdnkungen des § 26
Abs 2 des UmstG unterliegendes Konto der Klédgerin bei
einem Geldinstitut im.Bundesgebiet. oder iiestberlin {iber-




Kﬂ .
o RV
L

9 .

Y

- 21 -~

wiesen werden,. Durch diese Genehmigung ist, wie sie wirt-
lich zum Ausdrack bringt, sowohl die 3rwirkung und Ger
EIrla8 eines vollstreckbaren Urteils, als auch die Bei-
treibung der Leistung im Vege der Zwangsvollstreckung
devisenrechtlich gedeckt. Sie ist erteilt suf ‘Grund der
Ermiichtigung, die der Bank deutscher Lénder -fiir die ame~
rikanische und britische Besatzungszone durch die all-
gemeine Genehuigung Nr 8 zum HiliegG Nr 53 - gleichszei-
tig allgemeine Genehmigung Nr 14 zum Gesetz Nr 52 der
¥ilReg - und fiir die franzbdsische Besatzungszone durch
die erste allgemeine Genehmigrng zum Gesetz Nr 53 (Ver-
fiigung Nr 127 vom 4. Juni 1949) gegeben ist. Danach be-
stehen keine prozessualen Bedenken gegen die Verurtei-
lung des Beklagten zur Uberweisung der fraglichen Betri-
ge auf ein Sperrkonto der Xldgerin bei einem Bankinsti-
tut im Wdhrungsgebiet oder in Westberlin,

Sachlichrechntlich besteit ein dahingehender An-
spruch der Xl#gerin. Die Ansicht der Revision, daB
die Zanlung von JUnterhaltslorderungen auf ein gesperr-
tes Konto nicht verlangt werden konne, da Unterhaltszah-
lungen ihrem VVesen inach zum Verbrauch bestimmt seien und
nicht dazu uienen konnten, Ersparnisse und Vermbgensan-
sammlungen zu eritéglichen, kann hier nicht durchgreifen.
Die hier eingexlagte Forderung ist, wie an anderer Stel-~
le bereits ausgefiihrt, keine bloBe Unterhaltsforderung.
Die geschuldeten Betrdge sollen zwar zur Bestreifung des
Unterhalts des Kindes der Parteien dienen. Die Forderung
selbst hat aber ihren Rechtssrund nicht in der gesetz-
lichen Unterhaltspilicnt des Beklagten, sondern in den
zwischen den Parteien getroffenen vertraglichen Abma-

. chungen, die auf den engen, perstnlichen Beziehungen, die
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ehemals zwischen ihnen bestanden, beruhen. Abgesehen da~
von war der Sachverhalt,; deir der Entscheidung (RGZ 165.
219 /22i7) auf die die Revision sich beruft, szugrunde
lag, auch in anderen Pﬁnkten wesentlich andérs gelagert.
Anders als in dem vom Reichsgericht entschiedenen Fall
hat der Ostzonen-Gliubiger verschiedene Moglichkeiten,
iiber seine gesperrten Konten im Wﬁhrungégebiet zu verfil~
gen und die Betréige fiir die Bestreitung des Unterhaltis
su verwerten. .

Somit konnte die Revision nur teilweise Erfolg ha-
ben. Die Zuvieiforderung, mit der die Kl#dgerin auf die
ilevision abgewiesen werden muBte, ist verhdltnismiBig
geringfiigig und hat keine besonderen Kosten verursacat.
Es war daher gerechtfertigt, es bei der Xostenentschei-
dung des angefochtenen Urteils bewenden zu lassen und
nach § 97 ZP0 in entsprechender Anwendung des Rechtsge-
dunkens des § 92 ZPO dem Deklagbten die Xosten der Revi-
sion gufzuerlegen.

Dr. Lersch  Raske Johannsen Kiegel Scheffler
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