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p e r s o n e l le r  Ü berbesetzung des S p ru c h k ö rp e rs„

Urto Vo 23° A p ril 1965 -  IV 2R 133/64 -  OLG Hamm/Westf*
LG E ssen



BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES
V e r  s ä u m_n_ i_

I Z  R_13 3 /6  A U RT EI L

in  dem R e c h t s s t r e i t

Verkündet am
2 3 o A p r i l  1965, 
B roeske P
J u s t i z a n g e s t e l l t e j

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

d er F rau  Annemarie geh»
k S tra ß e

K lä g e r in  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r R ech tsanw alt F rh r

gegen

den B e tr ie h s fü h re r  H e in ric h  
H ^ J ^ ö tr a ß e

B ek lag ten  und R e v is io n sb ek la g ten ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te ; R echtsanw äl 
und Br« Westfo)



Der IV» Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t 
^u f d ie  m ündliche V erhandlung vom 14» Apx’i l  1965 
u n te r  M itv/irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  B aske, Jo h an n sen , 
W ilden, Dr» loev/enheim und Br» G raf

f ü r  Recht e rk a n n t:

Bas U r t e i l  des 18» Z iv i l s e n a ts  des O berlandes­
g e r ic h t s  Hamm/Westfo vom 16» März 1964 w ird 
aufgehoben» Der R e c h ts s t r e i t  w ird  zu r a n d e r-  
w e ite n  V erhandlung und E n tsc h e id u n g , auch ü b e r 
d ie  K osten  d e r  R e v is io n , an das B e ru fu n g sg e r ic h t 
zurückverw iesen»

Von R echts wegen

T a tbe s ta nd:

Durch U r t e i l  d e r  6» Zivilkam m er des L a n d g e ric h ts  
E ssen  vom 18» Ja n u a r  1962 i s t  d ie  Ehe d e r  P a r te ie n  au f 
d ie  K lage und au f d ie  W iderklage g esch ie d en  worden; 
b e id e  P a r te ie n  s in d  f ü r  sc h u ld ig  e r k l ä r t  worden»

D ie B erufung d e r  K lä g e r in , m it d e r  d ie s e  d ie  
Scheidung d e r  Ehe aus dem a l l e i n ig e n  V erschu lden  des 
B ek lag ten  e r r e ic h e n  w o l l te ,  i s t  au f Grund d e r  m ündlichen 
V erhandlung vom 20» Septem ber 1962 vom 18» Z iv i l s e n a t
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des O b e rla n d e sg e r ic h ts  Hamm/Y/estf* du rch  U r t e i l  
vom 11o O ktober 1962 zurückgew iesen  worden* D ieses  
U r t e i l  i s t  den P a r te ie n  am 13» Dezember 1962 zuge­
s t e l l t  v/orden*

Die von d e r  K lä g e r in  gegen d ie s e s  U r t e i l  e in g e ­
le g te  R e v is io n  i s t  durch  B eschluß des IV* Z iv i l s e n a ts  
des B u n d e sg e ric h tsh o fs  vom 6* November 1963 verw orfen  
worden*

Die K lä g e rin  g r e i f t  das B e ru fü n g s u r te i l  vom 
11 * O ktober 1962 m it d e r  N ic h t ig k e i ts k la g e  nach  § 579 
Abs* 1 Z iff*  1 ZPO an . Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie se  
K lage zu rückgew iesen j jedoch  d ie  R e v is io n  zugelassen*  
Die K lä g e rin  h a t  R ev is io n  e in g e le g t*  S ie  v e r f o lg t  ihre 
v o r dem B e ru fu n g sg e ric h t g e s t e l l t e n  A nträge w e ite r*  
Der B ek lag te  h a t s ic h  im R e v is io n s re c h ts z u g  n ic h t  v e r­
t r e t e n  la ssen *

E n tsch e id u n g sgrü n d e :

Die R e v is io n  i s t  begründet*  Das B e ru fu n g sg e ric h t 
h a t  zu U nrecht angenommen, daß d e r  18* Z iv i l s e n a t  des 
O b e r la n d e sg e r ic h ts  Hamm am 20* Septem ber 1962 ordhungs* 
gemäß b e s e tz t  gev/esen se i*  A u sw e is lich  d e r  A uskunft des 
O b e r la n d e s g e r ic h ts p rä s id e n te n  in  Hamm war d e r  18* Zivi3 
se n a t an diesem  Tage m it einem  S e n a ts p rä s id e n te n  a l s  
V o rs itz e n d e n  und 5 planm äßig a n g e s te l l t e n  Ö b erlan d es- 
g e r i c h t s r ä t e n  b e s e tz t*  Von d ie s e n  war e in e r  d ienstun fä l' 
f ü r  ihn  war e in  H i l f o r i e h t e r  e in b e ru fe n  und dem Senat



z u g e te i l t  worden» Zwei d e r  dem S enat an g eh ö rig en  
p lanm äßigen R ic h te r  w aren ihm n u r m it h a lb e r  A r b e i t s ­
k r a f t  z u g e t e i l t ,  da s i e  L e i te r  von R e fe r e n d a r a r b e i t s -  
g em ein sch aften  waren»

Der erkennende Senat h a t in  seinem  BGHZ 20, 356 
v e r ö f f e n t l i c h te n  U r t e i l  a u s g e fü h r t ,  es v e r s to ß e  n ic h t  
gegen Art» 101 GG, wenn e in e  Kammer oder e in  S en a t m it 
mehr R ic h te rn  b e s e tz t  s e i ,  a l s  b e i  den E n tsch e id u n g en  
m itzuw irken  haben,. Der G ru n d sa tz , daß niemand seinem  
g e s e tz l ic h e n  R ic h te r  en tzogen  w erden d ü r fe ,  b ed e u te  
n i c h t ,  daß auch von v o rn h e re in  f e s t s te h e n  m üsse, w elche 
bestim m ten  P ersonen  e in en  bestim m ten  R e c h t s s t r e i t  zu 
e n tsc h e id e n  h ä tte n »  Der S inn d ie s e s  G ru n d sa tzes  s e i  es 
gew esen, d ie  re c h tsp re c h e n d e  Gewalt von E in f lü s s e n  
a n d e re r  G ew alten f re iz u h a lte n »  Es habe v e r h in d e r t  w erden 
s o l l e n ,  daß durch  E in g r i f f e  d e r v o llz ie h e n d e n  Gewalt 
o der auch d u rch  E in g r i f f e  d e r g ese tzg eb en d en  Gew alt 
P ersonen  ihrem  g e s e tz l ic h e n  R ic h te r  en tzo g en  würden» 
Dagegen r i c h t e  s ic h  d ieses- G ebot, so wie es  von se in e n  
S chöpfern  v e rs ta n d e n  worden s e i ,  zunächst n ic h t  gegen 
d ie  Organe d e r  re ch tsp re ch e n d en  Gewalt s e lb s t»  D iesen  
s e i  k e in  M iß trauen  sondern  V ertrau en  en tg eg en g eb rach t 
worden« Der G rundsatz  des g e s e tz l ic h e n  R ic h te rs  besage  
d ah e r n i c h t ,  daß d ie  O rg a n isa tio n  d e r  G e r ic h te  und d ie  
G e s c h ä f ts v e r te i lu n g  in n e rh a lb  d e r  G e r ic h te  so vorgenom - 
raen s e in  m üsse, daß f ü r  jed en  e in z e ln e n  R e c h t s s t r e i t  in  
dem A ugenblick , in  dem e r  anhängig  w erde, von v o rn h e re in  
f e s t s te h e n  m üsse, w elche P ersonen  ih n  a l s  R ic h te r  zu 
e n ts c h e id e n  h ä tte n »  Der G rundsatz  wende s ic h  a l l e r d in g s  
nach  h e u t ig e r  R e c h tsa u ffassu n g  n ic h t  mehr a u s s c h l i e ß l i c h  
gegen  d ie  v o llz ie h e n d e  tynd d ie  g ese tzg eb en d e  Gewalt»
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Gegen d ie s e n  G rundsatz  werde v e rs to ß e n  und das Ge­
r i c h t  s e i  n ic h t  ordnungsgemäß b e s e t z t ,  wenn d e r  V or­
s i tz e n d e  b e i  d e r  Auswahl d e r  B e i s i t z e r  zu d er e i n z e l ­
nen S itzu n g  w i l lk ü r l i c h  v e r f a h re  und dam it e in en  
sachfrem Gen E in f lu ß  au f d ie  R ech tsp rechung  des G erichts 
nehmeo Rer G ru n d sa tz , daß niem and seinem  g e s e tz l ic h e n  
R ic h te r  en tzogen  w erden d ü r fe ,  s e i  zwar d u rch  d ie  
Ü berbesetzung  von Kammern und S en a ten  Uber d ie  Z ahl 
d e r  g e s e tz l i c h  vorgesehenen  R ic h te r  h in a u s  g e f ä h r d e t„ - 
Die h ie rd u rc h  en ts te h e n d e  U ngew ißheit s e i  a b e r  aus 
p ra k tis c h e n  Gründen n ic h t  vermeidbar«,

In te ilv /e ise m  G egensatz h ie r z u  v e r t r i t t  das Bundes 
V e rfa s su n g sg e r ic h t in  seinem  NJW 1964, 1020, JZ 1965,
57 m it Anirio K ern , v e r ö f f e n t l i c h te n  B eschluß  d ie  Auf­
fa s su n g , daß g e s e tz l ic h e r  R ic h te r  im S inne des Art«, 101 
AbSo 1 S a tz  2 GG n ic h t  n u r das G e r ic h t a l s  o rg a n is a to ­
r i s c h e  E in h e i t  oder das erkennende G e r ic h t a l s  Spruch­
k ö rp e r , vo r dem v e rh a n d e lt  und von dem d ie  e in z e ln e  
Sache e n tsc h ie d e n  w erde, sondern  auch d ie  zu r E n tsch e i­
dung im E in z e l f a l l  b e ru fen en  R ic h te r  s e i e n 0 Nach An­
s ic h t  des B u n d e sv e rfa ssu n g sg e rich ts  s o l l  A r t0 101 Abs.' 
S a tz  2 GG d e r  G efahr V orbeugen, daß d ie  J u s t i z  du rch  - 
M an ipu lie rung  d e r r e c h tsp rech en d en  Organe sachfrem den 
E in f lü s s e n  a u s g e s e tz t  s e i ,  in sb e so n d e re  daß im E in z e l­
f a l l  durch d ie  Auswahl d e r  zu r E n tsch e id u n g  b e ru fen en  
R ic h te r  ad hoc das E rg eb n is  d e r  E n tsche idung  b ee in flu ß t 
w erde, g le ic h g ü l t ig  von w elch er S e i te  d ie  M anipulierung 
ausgeheo Im H in b lic k  au f d ie s e  Erwägungen g ib t  d e r  
erkennende S enat s e in e n  in  d e r  vo rgenann ten  E n ts c h e id ^  
v e r t r e te n e n  g e g e n te i l ig e n  R ech tsS tandpunk t aufo
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Das B u n d e sv e rfa ssu n g sg e rich t f o l g e r t  aus dem 
Zweck des Art., 101 Abs* 1 S a tz  2 GG, daß d ie  R egelungen , 
d ie  d e r Bestimmung des. g e s e tz l ic h e n  R ic h te r s  d ie n e n , 
von v o rn h e re in  so e in d e u tig  wie m ög lich  bestim m en 
m üßten, w elches G e r ic h t ,  w e lch e r S p ru ch k ö rp er und 
w e lch e r R ic h te r  zu r E n tsch e id u n g  des E i n z e l f a l l s  
b e ru fe n  se i«  Danach i s t  e in e  Ü berbesetzung  d e r  S en ate  
n ic h t  mehr in  dem Umfange z u lä s s ig ,  w ie s ie  b i s h e r  von 
dem erkennenden Senat f ü r  z u lä s s ig  g e h a lte n  worden i s t .

Das B u n d e sv e rfa ssu n g sg e rich t h ä l t  n ic h t  je d e  Über­
b ese tzu n g  des G e ric h ts  f ü r  v e r fa s s u n g s w id r ig . Es i s t  
a b e r  d e r  A n s ic h t, daß gegen das G rundgesetz  v e rs to ß e n  
w erde, wenn d ie  B esetzung e in e r  Kammer oder e in e s  S en a ts  
die  Mö g l i c h k e it  zu w illk ü r lic h e m  M an ip u lie ren  b i e t e ,  
ohne daß es im E i n z e l f a l l  d a ra u f  ankomme, ob W illk ü r  
v o r lie g e o  Das "B u n d esv erfassu n g sg erich t h a t in  dem g e ­
nan n ten  B eschluß  n ic h t  au sg esp ro ch en , wo nach dem 
G rundgesetz  im e in ze ln en  d ie  Grenze f ü r  d ie  Z u lä s s ig ­
k e i t  e in e r  Ü berbesetzung  e in e s  S p ruchkörpers l i e g t .  Es 
i s t  a b e r  d e r  A n s ic h t, e in  S p ru ch k ö rp e r s e i  j e d e n f a l l s  
dann n ic h t  mehr in  e in e r  m it A r t ,  1 Öl Abs,. 1 S a tz  2 GG 
zu v e re in b a re n d e n  Weise b e s e t z t ,  wenn d ie  Zahl s e in e r  
o rd e n t l ic h e n  M itg l ie d e r  g e s t a t t e ,  daß in  zwei p e r s o n e l l  
v o n e in an d er v e rsc h ied e n en  S itz g ra p p e n  Recht gesp ro ch en  
w erde, o d er daß d e r  V o rs itz e n d e  d r e i  S pruchkörper m it 
je  v e rsc h ie d e n e n  B e i s i t z e r n  b i ld e n  könne. Dem h a t s ic h  
d e r  V IIIo  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  i n  dem 
U r t e i l  vom 1, J u l i  1964 -  V III  ZR 304/63 -  a n g e sc h lo sse n .

Auf d e r  G rundlage d ie s e r  vom B undesverfassungsge­
r i c h t  v e r t r e te n e n  R e ch tsau ffa ssu n g  i s t  es schw ierig .,
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wenn n ic h t  unm öglich , zu e n ts c h e id e n , wann e in  G ericht 
schon vor E rre ich u n g  d e r  vom B u n d e sv e rfa ssu n g sg e rich t 
in  jedem F a l l  f ü r  u n z u lä s s ig  e r a c h te te n  M itg lie d e rz a h l 
in fo lg e  Ü berhesetzung des S p ru ch k ö rp e rs  n ic h t  ordnungs­
gemäß b e s e tz t  i s t »  D arau f, daß d ie  B ese tzu n g  des Ge­
r i c h t s  d ie  M ö g lich k e it zu w il lk ü r l ic h e m  M a n ip u lie ren  
b i e t e t ,  k a n n ,s o fe rn  man ü b erh au p t e in e  Ü berbese tzung  
z u lä ß t ,  n ic h t  a b g e s t e l l t  w erden0 Denn d ie s e  Möglichkeit 
b e s te h t  schon dann, wenn einem m it d r e i  R ic h te rn  b e ­
s e tz te n  S pruchkörper n u r e in  R ic h te r  mehr z u g e t e i l t  
w ird , a l s  d ie  g e s e tz l ic h  v o rg e sc h rie b e n e  Zahl s e in e r  
xVlitgliedero Schon dann könn te  n äm lich  d e r  V o rs itzen d e  
des G e r ic h ts ,  d e r  a ls b a ld  d ie  E in s te l lu n g  und R e ch ts ­
au ffa ssu n g  d e r  M itg l ie d e r  s e in e r  Kammer oder s e in e s  
S en a ts  zu bestim m ten R e c h ts fra g e n  kennen w ird , aus der 
Zahl d e r v e rfü g b a re n  M itg l ie d e r  s e in e s  S p ru ch k ö rp e rs
e in en  R ic h te r  h e ra n z ie h e n , d e r  d ie  von ihm v e r t r e te n e

♦

A uffassung t e i l t «  Dadurch könn te  das E n ts c h e idungs e r -  
g eb n is  b e e in f lu ß t  werden«

Das B u n d e sv e rfa ssu n g sg e rich t h ä l t  e s  a b e r  m it 
R ü ck sich t a u f  d ie  V e r s c h ie d e n a r t ig k e i t  d e r  G e sc h ä f ts -  _ 
l a 3 t , d ie  u n te r s c h ie d l ic h e  L e is tu n g s fä h ig k e i t  d e r  
R ic h te r ,  d ie  N o tw en d ig k e it, s ie  zu b e u r la u b e n , d ie  
M ö g lich k e it von E rkrankungen und andere  Umstände f ü r  
n ic h t  immer m ö g lich , d ie  S p ru ch k ö rp er n u r  m it d e r  Zahl 
von R ic h te rn  zu b e s e tz e n , d ie  b e i  d e r  E n tsch e id u n g  
m itzuw irken  haben« Nach s e in e r  A uffassung  müßte es 
gegen daö G rundgesetz  v e rs to ß e n , wenn dem Spruchkörper 
mehr R ic h te r  z u g e te i l t  worden s in d ,  a l s  es  d ie se  
Umstände u n b ed in g t geb ie ten «



B

l i
\i

Die F ra g e , in  welchem Umfang e in e  Ü berbesetzung 
b e i  einem bestim m ten S pruchkörper u n b ed in g t g ebo ten  
i s t ,  l ä ß t  s ic h  n ic h t  z u v e r lä s s ig  und e in d e u t ig  b e ­
an tw o rt en<> Ih re  Beantw ortung w ird  w eitg eh en d  von den 
p e rs ö n lic h e n  V o rs te llu n g e n  und' von Erm essenserwägungen 
d e s je n ig e n  abhängen, d e r  s i e  e n ts c h e id e t»  Im In te re s s e  
d e r  R e c h ts s ic h e rh e i t  i s t  es a b e r  u n e r lä ß l ic h ,  k l a r  
und e in d e u t ig  zu -bestimmen, wie 6 in  G e r ic h t b e s e tz t  
s e in  muß, dam it s e in e  B esetzung n ic h t  gegen das Grund­
g e s e tz  v e rs tö ß to  Ebenso muß z w e i f e l s f r e i ,  k l a r  und 
e in d e u tig  e rk en n b a r s e in ,  ob e in  G e r ic h t ordnungsgemäß 
b e s e tz t  gewesen i s t  oder ob d ie  von ihm e r la s s e n e  Ent­
scheidung  nach § 579 Abs, 1 Z iff»  1 ZPO m it d e r  N ich tig ­
k e i t s k la g e  a n g e g r if fe n  werden kann» E ine  s o lc h e , d ie  
B esetzung des G e r ic h ts  reg e ln d e  Bestimmung kann a l l e n ­
f a l l s  d e r  G ese tzg eb er t r e f f e n »  Die re c h tsp re c h e n d e  
Gewalt würde ih r e  B efu g n isse  ü b e r s c h re i te n ,  wenn s ie  
h i e r  e in e  Norm s e tz e n  würde» S ie  kann n u r  in  den F ä lle n , 
in  denen e in  G e ric h t in  s o lc h e r  V/eise ü b e rb e s e tz t  i s t ,  
daß. dam it z w e i f e l s f r e i  gegen Art» 101 Abs» 1 S a tz  2 GG 
v e rs to ß e n  w ird , d ie  s ic h  d a rau s  e rgebenden  R ech tsfo lg en  
aussprechen»

Das B u n d e sv e rfa ssu n g sg e rich t h a t  in  dem Beschluß 
vom 3» F eb ru a r  1965 -  I I  BVR 166/64 -  au sg esp ro ch en , 
daß das P rä s id iu m  d e r  G e r ic h te , das in  r i c h t e r l i c h e r  
U nabhängigkeit d ie  G e s c h ä f ts v e r te i lu n g  b e s c h l ie ß t  und 
den Kammern und S enaten  d ie  e r f o r d e r l i c h e  Zahl von 
R ic h te rn  z u t e i l t ,  f ü r  d ie  zahlenm äßige B esetzung  d er 
e in z e ln e n  S p ruchkörper e in en  E rm essensp ie lraum  b e s i tz t»  
Das P rä s id iu m  h a t  nach seinem  p flich tg em äß en  Erm essen 
d a rü b e r  zu e n ts c h e id e n , w ie v ie l e  R ic h te r  dem Spruch-
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körper z u z u te i le n  sind* dam it d ie s e r  in  der. Lage 
i s t ,  d ie  ihm o b lieg en d en  r i c h t e r l i c h e n  A ufgaben zu 
e rfü lle n ,, D ieses  Erm essen kann von den re c h ts p re c h e n ­
den Organen, d ie  zu e n ts c h e id e n  haben , ob e in e  P a r t e i  
ihrem g e s e tz l ic h e n  R ic h te r  en tzo g en  worden i s t ,  oder 
ob e in  G e rich t im S inne d e r §§ 551 Z iff»  1, 579 Abs» 1 
Z iffo  1 ZPO ordnungsm äßig b e s e tz t  w ar, n u r  dah in  
ü b e rp rü ft w erden, ob das P rä s id iu m  b e i  d e r  von ihm 
g e tro ffe n e n  Bestimmung d ie  G renzen s e in e s  Erm essens 
ü b e r s c h r i t te n  hat*

D arüber h in a u s  i s t  es v i e l l e i c h t  m ö g lich , m it 
dem B u n d e sv e rfa ssu n g sg e rich t anzunehmen, daß d ie  
Besetzung e in e s  S p ru ch k ö rp e rs  s t e t s  dann gegen Art»
101 GG v e r s tö ß t ,  wenn d ie s e r  in  d e r  W eise b e s e tz t  i s t ,  
daß d ie  Zahl s e in e r  o rd e n tl ic h e n  M itg l ie d e r  es g e s t a t ­
t e t ,  daß e r  in  zv/ei p e r s o n e l l  v o n e in an d e r v e r s c h ie d e ­
nen S itzg ru p p en  R echt s p r ic h t»  Der erkennende S enat 
w i l l  s ic h  d ah e r d ie s e r  R ech tsprechung  des B undesver­
fa s s u n g s g e r ic h ts  an sch ließ en »

In so w eit kommt es n u r au f d ie  Zahl d e r  dem S pruch-- 
körper angehörenden R ic h te r  an und n ic h t  d a r a u f ,  wie 
ih re  B e la s tu n g s fä h ig k e it  im e in z e ln e n  i s t  und ob s ie  
auch m it anderen  D ie n s tg e sc h ä f te n  b e l a s t e t  s in d  und 
daher dem S p ru ch k ö rp er n ic h t  m it i h r e r  v o lle n . A rb e its ­
k r a f t  zu r V erfügung stehen» Da d e r  18» Z iv i l s e n a t  des 
O b erlan d e sg e ric h ts  Hamm am 20» Septem ber 1962 m it 
einem V o rs itz e n d en  und 5 b e is i tz e n d e n  R ic h te rn  b e s e tz t  
war, v e r s t i e ß  s e in e  B esetzung  gegen Art» 101 Abs» 1 
Satz 2 GG und es l i e g t  e in  V erstoß  gegen § 579 Abs» 1
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Z iff»  1 ZPO v o r 0 Pas an g efo ch ten e  U r t e i l  mußte d ah e r 
aufgehoben und d e r R e c h ts s t r e i t  zu r an d e rw e iten  
V erhandlung und E n tsche idung  an das B e ru fu n g sg e r ic h t 
zu rückverw iesen  werdeno

Baske Johannsen  W ilden

B u n d e srich t e r  
Pr» Loewenheim 
i s t  b e u r la u b t 
und v e r h in d e r t  
zu u n te r s c h r e i -  
ben*

Raske

Pro G raf
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