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Gesetzm: Zpn §§ 232, 233

Rechtssats: Tiner Partei, die infclge Armut gehindert war,
rechtreitig Revision einzulegen, kann die Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand gegen die Versiu-
mung der Revisionsfrist nur erteilt werden, wenn
sie spétestens am letzten Tage der Frist ein aus--
reichend begriindetes Armenrechtsgesuch eingereicht
hat. Die Wiedereinsetzung ist ihr zu versagen,
wenn das Gesuch von dem ProzeBbevollmichtigten
des zweiten Rechtszuges gestellt worden ist und
dieser sich zum Nachweis der Armut nur auf ein
Zeugnis berufen hat, das vor mehr als anderthalb
Jahren ausgestellt ist und im ersten Rechtszug
eingereicht war, die Partei selbst erwerbstidtig
ist, iiber etwas eigenes Vermogen verfiigt und den
Rechtsstreit in den vorangegangenen Rechtsaziigen
auf eigene Kosten gefiihrt hat, nachdem ihr das
im ersten Rechtszug zundchst bewilligte Armen-
recht bereits im ersten Rechtszuge mit der Be-
griindung wieder entzogen worden war, daB die
weitere Rechtsverteidigung keine Aussicht auf
Erfolg mehr biete.

Aktenzeichens IV ZR 133/57
BeschluB des BGH vom 6. Juni 1957 0LG Koblenz
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In Sachen

des Matthias M I in TGP, S@Pstrase W,

Beklagten und Revisionsklégers,

~ ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Prof.Dr. D
in -

gegen

1. den Johann M GENED in TG H@=tr. 8,
2. die Elisabeth M G : daselbst,

Kldger und Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmichtigte II. Instanz: Rechtsanwiilte QD
und in GEED -

wird dem Beklagten die Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand gegen die Versidumung der Revisionsfrist versagt.

Grinde :

Der Kldger hat gegen das ihm am 31. Januar 1957 zuge-
stellte Urteil des 2. Zivilsenats des Oberlandesgerichis
in Koblenz vom 4. Januar 1957 am 24. April 1957 Revision

~eingelegt und gebeten, ihm die Wiedereinsetzung in den

vorigen Stand gegen die Vers#dumung der Revisionsfrist

zu erteilen. Er hat sich darauf berufen, daB er infolge
Armut gehindert gewesen sei, rechtzeitig Revision einzu-
legen, und geltend gemacht, daB er durch seinen ProzeB-
bevollmidchtigten des zweiten Rechtszugs bereits am 25.
Februar 1957 um die Bewilligung des Armenrechts nachge-
sucht habe. Der BeschluBl. durch den das Armenrecht ver-
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sagt worden sei, sei ihm erst am 11, April 1957 sugestellt
worden.

Nach einem neuen Zeugnis zur Erlangung des Armenrechts
betrdgt das Einkommen des Klégers im Monat 357 DM und gehort
ihm ein Grundstiicksanteil, den er mit 7.500 DM bewertet.

Selbst wenn der Kl#iger infolge Armut gehindert gewe-
sen sein sollte, rechtzeitig Revision einzulegen. kann ihm
die Viedereinsetzung in den vorigen Stand nicht erteilt
werden. Eine Partei, die infolge Armut gehindert ist, recht- ‘»'
zeitig ein Rechtsmittel einzulegen, muB die ihr zuzumutenden
MaBnahmen ergreifen, um dieses Hindernis zu beseitigen. Sie 3
mu3 spédtestens am letzten Tage der Rechtsmittelfrist in
solcher Weise um die Bewilligung des Armenrechts nachsu-~ .
chen, daB sie von ihrem Standpunkt aus damit rechnen kann,
ihrem Antrag werde entsprochen. Soweit die Partei einen
Vertreter beauftragt. fiir sie um die Gewdhrung des Armen- -
rechts nachzusuchen, muB sie sich nach dem in § 232 Abs 2
ZP0 zum Ausdruck gelangten Rechtsgedanken dessen Verschul-
den zurechnen lassen. Der Kldger hatte seinen Prozefibevoll-
midchtigten des zweiten Rechtszugs beauftragt. um die Ge-
wahrung des Armenrechts nachzusuchen. Dieser hat auch F
fristgerecht ein Armenrechtsgesuch eingereicht. Das Ge- )'
such entsprach aber nicht den zu stellenden Anforderungen;
denn es war darin nicht geniigend dargetan, daB der Kléger
arm im Sinne des Gesetzes war. Es hieB dort nur: "Das er-
forderliche Armutszeugnis befindet sich bei den Gerichts-
akten." Bei den vom Bundesgerichtshof herangezogenen Akten,
die erst am 19. Mirz 1957 eingingen, befindet sich ein
Zeugnis zur Erlangung des Armenrechts fiir den Beklagten
vom 24, Juni 1955. Dem Beklagten ist, nachdem ihm das
Armenrecht fiir den ersten Rechtszug zunichst bewilligt
worden war, durch einen spédteren Beschluf des ILandgerichts
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vom 24. Februar 1956 das Armenrecht wieder entzogen worden,
da das Landgericht seine Rechtsverteidigung nicht mehr fir
hinreichend aussichtsreich hielt. Der Beklagte hat dann
den Rechtsstreit im ersten und zweiten Rechtszug auf eigene
Kosten durchgefiihrt. Ein Rechtsanwalt kann in aller Regel
schon nicht erwarten, dag8 die Armut seiner Partei hinrei-
chend dargetan ist, wenn er auf ein Zeugnis zur Erlangung

" des Armenrechts verweist, das vor mehr als' anderthaldb Jah-

ren ausgestellt worden ist. Keinesfalls kann er diese Er-
wartung haben, wenn die Partei, wie der Beklagte, ein ge-
wisses Vermtgen besitzt, erwerbstiétig ist und den betref-
fenden Rechtsstreit in zwel Rechitsgiigen auf eigene Kosten
durchgefithrt hat. Der ProzefBbevollmiichtigte des Beklagten
hat sonach unter AuBerachtlassung der nach Lage des Falles
gebotenen Sorgfalt, also schuldhaft, versiiumt, ein ausrei-
chend begriindetes Armenrechtsgesuch fiir den Beklagten zu
stellen. Dieses Verschulden muf der Beklagte sich anrech-
nen lapsen, so daf ihm die Wiedereinsetzung in den vori-
gen Stand versagt werden mug.

Karlsruhe, den 6. Juni 1957

Bundesgerichtshof
IV.Zivilsenat
Schnidt Raske . Johannsen v.Werner Wilden
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