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BEG § 15; 2. DV-BEG § 4

Der ursichliche Zusammenhang zwischen Verfolgung und Tod
des Verfolgten ist nicht schon dann zu bejahen, wenn der
Verfolgte an einem Leiden gestorben ist, das nach § 4
der 2. DV-BEG als durch nationalsozialistische GewaltmaB-
nahmen im Sinne der Entstehung verursacht gilt,. ...
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 1. Dezember 1967 untor
Mitwirkung des Senatspréisidenten Ascher und der Bundes-
richter Raske, Johannsen, MaaB und Dr. Graf

fir Recht erkannt:

Die Revision der Kligerin gegen das Urteil
des 12. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Karlsruhe vom 25, August 1965 wird zurilickge-
wiesen.

Gerichtliche Geblihren und Auslagen werden
fir den Revisionsrechtszug nicht erhoben.

" Die auBergerichtlichen Kosten der Revision
trdgt die Kldgerin,

Von Rechts wegen

Die Klédgerin begehrt als Alleinerbin ihres im Alter
von 63 Jahren im Jahre 1947 verstorbenen Ehemannes Ent-—
schiddigung wegen Schadens an Korper oder Gesundheit. Als
dessen Witwe begehrt sice Kapitalentschiddigung und Rente,
weil das auf VerfolgungsmafBnahmen beruhende Leiden zum
Tode gefiihrt habe. Das beklagte Land hat beide Anspriiche
abgelehnt, das Landgericht hat die hiergegen gerichtete
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Klage abgewiesen. Das Berufungsgericht hat der Kléagerin
die cererbte Kapitalentschiddigung wegen Schadens an Kor-
per oder Gesundheit zugesprochen, im iibrigen aber ihre
Berufung zuriickgewiesen.

Mit der vom Senat zugelassenen :Revision verfolgt die
Kl&gerin ihren Anspruch auf Entschidigung wegen des Todes
ihres Ehemanns weiter. Sie bittet um Aufhebung des Beru~
fungsurteils und Zurilickverweisung des Rechtsstreits an
das Berufungsgericht. Das beklagte Land bittet um Zurlick-
weisung der Revision,

Entscheidungsgriinde:
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Die Revision ist nicht begriindet.

Das Berufungsgericht hat ausgefiihrt: Der Erblasser
habe an Arteriosklerose gelitten, die schlief3lich seinen
Tod verursacht habe. Dieses zun#dchst in der Stille ablau-
fende Leiden habe sich in Zusammenhang mit den verfolgungs-
bedingten Belastungen in der Form pectangintser Beschwer-
den manifestiert. Das medizinische Gutachten habe zwar
diese Beschwerden als Verschlimmerung angesehen. Da die
Leistungsfihigkeit des Verfolgten vor der Verfolgung aber
nicht beeintréchtigt gewesen sei, sei eine wesentliche Mit-
verursachung im Sinne von § 4 der 2. DV-BEG anzunehmen.
Deshalb gelte die gesamte Erwerbsminderung als verfolgungs-
bedingt und gwar, da der verfolgungsbedingte Anteil nie un-
ter ein Viertel der auf das Leiden entfallenden Gesamter-
werbsminderung gesunken sei, fiir den gesambten Zeitraum bis
zum Tode. Dagegen sei der Ursachenzusammenhang zwischen denm



Tod und der Verfolgung nicht wahrscheinlich. Die im Zu-
sammenhang mit der Verfolgung aufgetretenen pectanginid-
sen Beschwerden hdtten lediglich zur voriibergehenden kli-
nischen Manifestation der Ateriosklerose gefiihrt, ohne
dal deren Verlauf hierdurch unglinstig beeinfluflt worden
wdre. Auch ohnc die Verfolgung widre der Erblasser wahr-
scheinlich zur gleichen Zeit gestorben. Da der Tod auf
jeden Fall eintretce, sei lediglich zu priifen, ob infolge
einer Verfolgungseinwirkung ein vorzeitiges Ableben er-
folgt sei., Dies sei zu verneinen.

Diese Ausfiihrungen des Berufungsgerichts halten einer
rechtlichen Nachpriifung im Ergebnis stand.

Tasder Ehemaﬂn der Klédgerin spdter als acht Monate
nach Ende der gegen ihn gerichteten VerfolgungsmaBnahmen
gestorben ist, richtet sich ein mdglicher eigener Anspruch
der Kl#gerin nach § 41 BEG. Danach ist erforderlich, daB
ein Verfolgungsleiden den Tod herbeigefiihrt hat. Dies be-
deutet wiederum, daB zwischen Verfolgung und Gesundheits-
schaden ebenso ein adidquater Ursachenzusammenhang bestehen
muB wie zwischen dem verfolgungsbedingten Leiden und dem
Tod, wobei es genligt, daB die Ursdchlichkeit wahrschein-
lich ist (§§ 28 Abs. 1 Satz 2, 41 Abs. 2 BEG). Diese dop~
pelte Kausalkette (Senatsurteil RzW 1958, 105 Nr. 22) kann
nach den Feststellungen des Berufungsgerichts nicht ange-
normen werden. Der Ehemann der Kldgerin ist an Arterioskle-
rose (Coronarsklerose) gestorben. Der Anspruch der Klige-
rin hdngt danach entscheidend davon ab, ob dieses Leiden
durch die Verfolgung zur Entstehung gelangt oder in seinem
zum Tode fiihrenden Verlauf beeinfluBt worden ist. Das ist

Zu verneinen.



Bei der Beurteilung dieser Frage kommt dem Umstand
keine Bedeutung zu, ob und in welchem Umfang das zum Tod
filhrende Leiden fiir den Anspruch wegen Schadens an Kbrper
oder Gesundheit als auf VerfolgungsmaBnahmen beruhend an~
erkannt ist, Dies ergibt sich aus der Entstehungsgeschich~
te des § 41 BEG. Im Xricegsversorgungsrecht (§ 38 BVG) ist
bestimmt, daB der Tod gstets als ursichlich anzusehen ist,
wenn ein Beschddigter an einem Leiden stirbt, das u.a.
als Folge der Schédigung anerkannt ist. Diese weitgehende
Fassung hat der Gesetzgcber flir das Entschiddigungsrecht
jedoch ausdriicklich nicht iibernommen (vgl. Bundestags—
Drucksache IV/3423 S. 7 zu Nr. 20) und damit zum Ausdruck
gebracht, daB die Verursachung des Todes ohne Bindung an
die Entscheidung liber den Anspruch auf Entschddigung fiir
den Gesundheitsschaden zu beurteilen ist (ebenso Brunn/
Hebenstreit Anm. 3 zu § 41 BEG). Zu Recht hat daher das Be-
rufungsgericht den Ursachenzusammenhang gesondert fiir dem
Gesundheitsschaden und den Anspruch wegen des Todes des
Verfolgten gepriift und aus der Zuerkennung des Anspruchs
wegen Gesundheitsschadens nicht ohne weiteres auch den
Ursachenzusammenhang nach § 41 BEG bejaht. Deshalb bedarf
es auch keiner Entscheidung dariiber, ob die wvom Berufungs-
gericht filr den Gesundheitsschaden getroffene Feststellung,
das Leiden gelte im Sinne des § 4 der 2. DV-BEG als mitver-
ursacht, Bedenken begegnet. Diese konnten insowelt beste-
hen, als aus dem Umstand, daf das Leiden erst nach Beginn
der Verfolgung manifest geworden ist, zwar hervorgeht,
daB eine Verschlimmerung im Sinne des § 3 der 2. DV-BEG
nicht vorliegt, nicht aber schon auch, daB es m;tverur—
sacht wurde (Senatsurteil RzW 1964, 137 Nr. 35 mit An-
merkung von Hebenstreit RzW 1964, 280).



Die Feststellung des Berufungsgerichts, die Ver-
folgung habe zwar zu pectanginosen Beschwerden gefiihrt,
aber den Verlauf des Grundleidens der Arteriosklerose
nicht ungiinstig beeinfluBt, ist in Ubereinstimmung mit
den erhobenen medizinischen Gutachten getroffen und be-
gegnet aus Rechtsgriinden keinen Bedenken. Sie weist aus,
daf nur bestimmte zeitweilige Manifestationen des Lei-
dens der Verfolgung zuzurechnen sind, daf diese Mani-
festationen jedoch den Gesamtverlauf der Krankheit, ins-
besondere auch in bezug auf den Zeitpunkt, in welchenm
es zum Tode gefihrt hat, nicht becinfluBt haben. Der
Senat nat zwar in seinem Urteil vom 6. Juli 1966 (RzW
1967, 77 Nr. 20) gesagt, auch die Arteriosklerose konne
ein Anlageleiden sein und durch VerfolgungsmalBnahmen
wesentlich mitverursacht werden. Wie aber in der Ent-
scheidung weiter ausgefiihrt, gilt dies nur bei schwer-
sten Belastungen und nur dann, wenn die Verfolgung eine
beschleunigte Entwicklung von Alterungsleiden verursacht
hat, wenn alsoc der Verfolgte frilher oder abweichend vom
gewthnlichen Lauf der Dinge durch Arteriosklerose geal-
tert ist. In vorliegendem IFalle wurde nach den unan-
greifbaren Feststellungen des Berufungsgerichts aber
nicht das schlieBlich den Tod verursachende Leiden der
Arteriosklerosce in seinem Ablauf beeinfluBt, sondern
die Verfolgung bewirkte, daB das Leiden sich zeitwéilig
in bestimmten Beschwerden HuBerte., Der auf der Verfol-
gung beruhende Schaden an Korper oder Gesundheit liegt
in diesen die Lelstungsfdhigkeit beeintréichtigenden Be-
schwerden, dic aber fiir den Tod nicht kausal waren, wie
umgekehrt das den Beschwerden zugrunde liegende Leiden
zwar fiir den Tod kausal war, nicht aber auf die Verfol-
gung zuriickgeht.



Diese Betrachtung der Kausalitédt 188t die Frage der
wesentlichen Mitverursachung im Sinne des § 4 der 2. DV-
BEG unberiihrt. Diese Bestimmung setzt wie § 3 Abs. 3
Satz 2 der 2. DV-BEG, sowelt es8 sich um die Entschédigung
fiir Gesundheitsschédden handelt, also nur in diesem Rah-
men,eine Fiktion zu Gunsten der Verfolgten. Hierbei kommt
eg fir die Frage, ob ein Leiden durch die Verfolgung in
einem bestimmten MafBe - im Sinne der Entstehung - verur-
sacht ist, nach der stédndigen Rechisprechung des Senats
entscheidend darauf an, ob die Verfolgung dazu gefiihrt
hat, daBi—-als Manifestation diceses mdglicherweise bis
dahin beschwerdefrei verlaufenen Leidens - Beschwerden
aufgetreten sind, durch die die Leistungsfdhigkeit des
Verfolgten gemindert wurde (§ 28 Abs, 3 BEG, Senatsur-
teile RzW 1963, 170, 1964, 215), Wird die Leistungsfihig-
keit durch VerfolgungsmaBnahmen in der Art beeintrichtigt,
daB ein verfolgungsunabhéingiges Leiden, das ohne Verfol-
gung dic Leistungsfdhigkeit nicht oder nicht in dem Aus-
mafl beeintrdchtigt hdtte, durch Verfolgungsmafnahmen, sei
es liberhaupt,sel es verstédrkt fihlbar wird, so soll im _
Rahmen der Fiktionen die gesamte Beeintréchtigung der Lei-
stungsfihigkeit entschddigt werden und keine Abgrenzungh
gemd § 34 BEG erfolgen. Die Beeinflussung des die Beein-
trichtigung der Leistungsfahigkeit hervorrufenden Grund-
leidens als solchen ist dann nicht mehr zu priifen. Bei
der Frage nach der Todesursache kommt es dagegen nicht
auf dic Minderung der Leistungsfdhigkeit, die ja fiir sich
betrachtet als Todesursache nicht in Betracht kommt,son-
dern auf das der Minderung zugrunde liegende Leiden an,
das selbst durch die Verfolgung beeinfluBt sein muB. Dies



folgt auw: aus o Nentlians des y A4 3EE, Dord wliad susdodoie
lich eine "Verfolgung, die scinen Tod verursacht hat" und
ein ursdchlicher Zusammenhang "zwischen dem auf der Ver-
folgung beruhenden Schaden ... an Xorper oder Gesundheit
und dem Tod" gefordert. Danach geniligt os nicht, daB Uber
die Fiktionen das Leiden als Verfolgungsleiden gilt, viel-
mehr muf es wahrscheinlich sein, daB ein Ursachenzusammen-
hang im naturwissenschaftlichen Sinne besteht. Dies be~
sagt allerdings nicht, dafB e¢ine richtunggebende Verschlim-
merung oder eine wesentliche Mitverursachung nicht genii-
gen konnten, Vielmchr ist gzu priifen, ob das zum Tod fith-
rende Leiden - nicht seince Auswirkungen - im Sinne der
Entstehung, der Mitverursachung oder wesentlichen Mitver-
ursachung, der abgrenzbaren oder richtunggebenden Verschlim~
merung wahrscheinlich auf Verfolgungsmafinahmen gurilickgeht
und obh die der Verfolgung zuzurechnende Folge wahrschein-
lich zum Tod gefiihrt hat. Diesc Fragen stellen sich hier
jedoch nicht, da, wie ausgefiihrt, nur die Auswirkungen

des Leldens auf die Leistungsfihigkeit des Verfolgten,
nicht aber:-.das Leiden selbst mit der Verfolgung in Zusam-
menhang gebracht werden kann,



Die Revision der Klédgerin war danach mit der Kosten-
folge aus §§ 209, 225 BEG, 97 ZPC zurilickzuweisen.

Ascher Raske Johannsen

MaaB ' Dr. Graf
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