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‘ Verkiindet
am 27 November 1959
s&orm, Justizangestfllter
als Urkundsbeamter
der Geschaftsstelle

Im Namen des Volkes

‘In dem'EntSChédigungsrechtsstreit

des friiheren Angestellten Heinrich 3B (NN - NN
--, F}"S‘craﬁe .9

Kldgers und Revigionsklégers,

~ ProzeBbevolimdchiigter: Rechisanwalt (D i~ (NG -
gegen

das Land Schleswig-Holstein, vertreten durch das Landesentschi-
digungsamt in Xiel, Gartenstr. 7,

- Beklagten und Revisionsbeklagten.

- ProzeBbevollmichitigter: Rechtsanwalt Dr. (NP i» GNEED -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs avf die miindliche
Yerhandlung vom 25. November 1959 unter Mitwirkung des Senats-—
prisidenten Ascher und der Bundesrichter Raske, Wiistenberg,
 Wilden und Dr. Loewenheim

fir Recht erkannt:

Die Revision des Xligers gegen das Urteil des 4. 2ivil-
senats des Schleswig-Holsteinischen Oberiandesgerichts
in Schleswig vom 19. Dezember 1958 wird szuriickgewiesen.

Die Entscheidung ergeht gebilhren— und suslagenfrei.
' Die auBergerichtlichen Kosten der Revision trégt der

Von,Rechts wegen“ﬁ
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- Der Klédger war vom August 1918 ab Biiroangestellter bei
dem Reichskanalamt in B(jji R vwnd worde in den letzten
Jahren seines Dienstes nach TOA VIII besoldet. Er gehOrve der
Sozialdemokratischen Partei Deutschlands an und war seit Anfang
der zwanziger Jahre Mitglied des "Reichsbamners", Aullerdem be-
"téi"oigte er sich als Funktionsr der Angestelltengewerkschaft in
Oy. iic ctwa 700 Mi tglieder zdhlte. Er war fermer
Mitglied des Betriebsrates und gehdrte dem Ausschuﬁ des Gewark-

schaftshauses in BN - -

Wegen seiner fritherven politischen Bet#dtigung als Gegner
des Na"tiona.ls@zialismus wurde sein Beschéfiigungsverhdlinis
bei dem Reichskanalamt am 08, August 1933 guf Grund des § 4
des Gesetzes gzur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums mit

19)1() 9P 912, Yon

der MaBgabe beendet, daB dem Kliger filr die Dauer von drei
weiteren Mcnaten die BeZiige weitergezahlt wurden. Der Kléger
war anschlieBend arbeitslos. Er fand erst im Sommer 1935 eine
Beschéfti gung. als Flllallelter einer Privatfirma in B- :
G i 1. November 1938 wurde der Kliger zunichst als Ar-
beiter, am 1. Dezember 193%8 als Buroangec*'cell ter in den Dienst
'aes W'* seretraﬁenam»es in B—ubernommens Als An-
“wurde er nach TOA VIII vergute“c

-

2593

zny

”*"m I.ame des Frleges w1rde de:c Kl:—*ger Personalsachbear—
beiter und erhielt Ende des: Kflegesaezuge.nach_TOA IV b.
Aus dl_ev_sem.:D;l_.'ens”verh'l_ is wurde er im Februar 1'947 frist-

.politiséhen Voraussetzungen dafiir
en Posten nicht innehaben, weil Sie
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nach Thren eigenen Angaben in einem Schreiben vom 28, September
1934 an das Reic hsverkenrqm1r¢sber1um in Berlin Filihrer einer
Schar in der SA, Sturmschreiber, Fahnentréger des Sturms und
Hirnbergfohrer waren." AuBerdem war dem Kliger der Vorvurf

- gemacht worden;. eine Angestellte seines Betriebes der Gestape
wegen -Arbeitsvertragsbruches gemeldet zu haben. Z.Zt. ist der

_ Klbger arbeitslos. . |

: -Der Antrag des Kldgers auf Entschidigung flir Schaden an
. Eigentum und Vermégen durch Pliinderung und Schaden im beruf-
iichen wnd wirtschaftlichen Fortkommen durch Ausfall an Bezli- ‘ﬂ‘
gen im offeantlichen Dienst und durch AusschluB von der erstreh-
- ten 'ngi%dung igt. durch Bescheid des beklagten Landes von
13. Mérz 1956 abgelehnt worden. Mit seiner Klage verfolgt der
Kliger geinen Anspruch suf Entschi#digung fiir Schaden im be-
yuflichen und wirtschaftlichen Fortkommen,durch»den Ausfall
 an Besziigen im Gffentlichen Dienmst in dexr Zeit vom 26, Wovem-
bgr‘iaij]bis-l; Dezember 1938 weiter.

: Dns Landgerzcht hat die Klage abgew1esen und das Qber-
lanaeswerlcht dve Berufung des Klidgers gurlickgewiegsen., Mit
vder "Om Berufungsgerlcht Vugelassenen Revision verfolgt der
Kliger den Klageansprvoh welue . Das beklagte Land bittet um
', Juruc WblSUﬂg der ¢ S '

Oﬁ‘é

; aq Oberlandesgerlcnt hat ausgefuhrt Der &1ager sel. "Ver-
| foiguer" 1m‘q1nne des Bunceseatsohadlgungqgesetzes und hlerdurch
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im beruflichen und wirtschaftlichen Fortkommen nicht nur ge-
ringfligig benachteiligt. Er sel jedoch als Mitglied der Marine-

4 in AR Vo der Entschéddigung avsgeschlossen.
Denn er habe sich bei dem dortigen Sturmfihrer zur Aufnahme

?,'/)

in die SA gemeldet, auf der Sturmgeschdfisstelle einschreiben
und einem Sturm zuteilen lassen, etwa 1 Jdahr in SA-Uniform,

teilweise als~Aushi1fsSchreiber auf der Sturmgeschnéftsstelle,
Sa-Dienst gemacht und im Herbst 1934 am Niirnberger Parteitag teil-
-genommen.  Er habe kéinen SA-Auswedis, wohl aber eine Unfallver-
Vsiéherungskéfté ejéhal‘o_eno Eine,endgﬁltige Auvfnahme in die SA

habe die hohere SA-Fihrung nach politischer Ubevpriifung des
Kléagers zwar abgeTehnt das hindere . jedoch angesichts seines
bOﬁstlgen Verhaltens die Annahme einer "Mitgliedschaft" in
einer Gliederung der NSDAP nicht. Diese habe er auch nicht
unter sehr erheblichem Druck, sondern aus wirtschaftlichen

'Erwcgungen, allerdings nlcht wegen drohenden Verlustes seiner

wirtschaftlichen Existenz, evworﬁen, Zwar liege 1ed1g110h eine

_nomlneLle Mluglweascha £t des Klégers in der SA vor; er habe

ebe“ QLCh+ nach seinem Elnur tt in. die SA vnter Einsatz von
PrGWhelt Leib oder Leben den Natlona18021allsmus aus Grin-
den, die den Vex folgungsgrunden des § 1 BEG entsprechen be~

' kamnfu und sei nlchn aeswegen, sondern als frither fiihrender

Sozi aldemonraL 1p B - |

verfolgt worden.

Dle hlergegen gerlchteoen An riffe’der-Revision sind

.nlcht begrundetbu

Die Entscheidung héngt vorwiegend von der Frage ab, wer
als "Mitglied" einer Gliederung der NSDAP, ndmlich der SA,
im §inne dés § 6 Abs, 1 Nr. 1 BEG anzusehen ist. Wie der Senat
bereits dargelegt hat (Urteil vom 18. Dezember 1957 - IV ZR



-~ K -

260/57 —~, RzW 1958, 147 Nr. 25), ist der formelle Ausschluf-
' grund der Mitgliedschaft in der NSDLP oder einer ihrer Glie-
derungen, der dazu zwingt, die Umsténde des Einzelfalles weit-
hin unberuck31cht?gt zu lagssen, nicht erweiternd iliber seinen
‘Yortlaut hvnaau auszulegen Nach stédndiger Rechtsprechung des
- Senats (Urtell vom 5. -Juni 1957 - IV ZR 81/57 ~, IM Nr. 6 zu
8§ 6 BEG 1956) verlahgt die"Mitgliedschaft" im Sinne des § 6
Abs. 1 Nr. 1 aa0 eine Evklérung oder zumindest ein Verhalten
*dei betreffenden Person; aus dem sich der Wille ergibth, Mit-
glied der Partei oder einer ihrer Gliederungen zu sein (im
Frgebnis ‘gleichér Auffassung: Bléssin/ﬁilden/Ehrigy Bundes-
- entschddigungsgesetze, 2. Aufl. § 6 BEG Anm. 8 S. 241 und
'véhEDam/Lobs,-BﬁhdeSentschédigungsgésefz, § 6 Anm. 3a §. 117).
sich also zu ihnen zu bekeannen (Urteil vom 18, Juni 1958
IV ZR 29/58 —, IM Wr. 17 zu § 6 BEG 1956). Auf der anderen
‘Seite- 1st aver avca eine ﬁrKlarung oder jedenfalls ein Ver-
~haltén der NSDLP ‘oder der TJeﬂﬂ:(—alglweaenmg errorderllch aus
den 51ch der Wille ergibt, die betreffende Person als Mit-
glled anzuerxennen und’ zu behandelno Es bedarf keiner Ersr-
terung “da8 ezne "Mltvlledschafu" bei Aufnahme 1n die NSDAP
oder eine nhrer Cl1eaarungen durch Aushandlgumg einer Mit-
-uglleaskav e oder elnes Mltglwedsbuches als gegehen anzusehen
‘ist (Urteil vom- 18. Dezember 1957 - IV ZR 260/57 -, RzW
1958 1A7 Nr. 25; unrlchtlg ist allerdings der aa0 abgedruck-
teg n*cht amtllche Leitsatz, eine Mitgliedschaft liege “nur"
“aann vor, wenn dem Betreffenden eine solche Urkunde ausge-
hdndigt worden sei). Andererseits fehlt es an einer "Mit-
fglwedscha¢t" wenn, ohne daB eine formelle Aufnahme nachge-
‘folgt 1Su, lediglich eine Anmeldung zur Partei oder einer
ihrer Gllederunven vorliegt (Urteil vom 18. Degember 1957
:JaaO S. 147); die erfolglos gebliebene chuhung um eine Auf-
nehme in dwe NQDAP oder ihre Gllederungen steht also der er-

'“‘"“"WOI‘Denen Mitgliedschaft nicht glelcnu Die Prage, ob eine " —
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gliedschaft" bei vorldufiger Aufnahme durch eine untergeord-
nete Parteidienststelle anzunehmen sei, ist vom Senat bisher
nicht entschieden worden. Im Schrifttum sind hinsichtiich der
Parteianwédrter die Auffassungen nicht einheitlich. Wdhrend van
Dam/Loos (aa0 §: 117) unter Hinwels auf die Wotwendigkeit enger
Auslegung der Aussunl eBungQregeluﬂg eine "Mltglledschaft" von
Anwdrtern zwar grunds atzlich verneinen, die formelle Mitglied-
achaft aber nicht fiir notwendig halten, wenn eine Person sich
jehrelang wie ein Mitglied verhalten habe, sprechen sich
Blessin/Wilden/Ehrig (aa0 S. 241) im Zweifel fiir eine Bejahung
aus, da die Anwartschaft auch bereits eine -~ allerdings nicht
vollglltige (vgl. Entlassung ohne fdérmiiches Verfahren) - |
lfitgliedschaft gewesen sei und nach dem erkennbar gewordenen
Willen des Gesetzgebers die in dem "Mitmachen" in aer NSDAP
oder ihren Gliederungen liegende Vorschubleistung zum Aus-
schiuﬁ filhren solie. Die Frage, 0b bei einer dem Betreffen-
den erklérten voridufigen Aufnahme durch eine untergeordnete
Pa?teidieﬁststelle, die ihm bereits in gewissem Umfange
Pflichten eines Mitglieds auferlegte, eine "Mitgliedschafi"
anzunehmen seis kann nur nack MaBgabe der EinzelumstéZnde ent-
schieden werden; die Aufstellung eines allgemeinen Grundsatzes

ist bei der Verschiedenheit der maSgebenden Tatsachen nicht

méglich., Im vorliegenden Falle bestehen jedenfalls keine
rechtlichen Bedenken gegen die Annahme des Oberlandesgerichts,
das Verhalten des Klidgers erfiille die Voraussetzungen der
"Mitgliedschaft" in einer Gliederung der NSDAP, da er etwa

1 Jahr lang regelmdBig am SA-Dienst teilgenommen, Sonderar-

beiten fir die SA ausgefihrt, sich der Befehlsgewalt der SA-
Pliihrer vnterstellt und insgesamt wie ein regelrechter SA-Mann
benommen habe. Es ist daher rechtlich zutreffend, wenn das
Oberlandesgericht darsufhin den Kléger auch in entschédigungs-
rechtlicher Hinsicht als einen SA-Mann behandelt und von der
7a 1lung einer ﬁntschadlgung avsgeschloqs n hat.
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Da,rechtliche Bedenken gegen das angefochtene Urteil weder
im. Rahmen der Revisionsangriffe noch in sonstiger Richitung be-
stehen, ist die Revision mit der sich aus den §§ 209 Abs. 1,
225 Abs. 1 BEG, 97 Abs. 1 ZPO ergebenden Kostenfolge zuriickzu-
welgen. B '

. Ascher = Raske .mWﬁstenberg Wilden Dr. Loewenhelim
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