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. Verkiindet

am 29. Noveumber 1661

Schoru, Justizangestellter

als Urkundsbeamter 2 5 ’] 9 OO(
der Geschaftsstelle d

Im Namen ddes Volkes

In dem Entschiédigungsrechtsstreit

der Frau Hilda geb. D@D, @ N@P Street,
oD, Y@ (USA),

Kldgerin und Revisions-
kldagerin,

- ProzeBbevollmichtigter: Bechtsanialt or . G
1 —

n

gegen

das Land'Hessen, vertreten durch den Hessischen Mi-~
nister des Innern in Wiesbaden, Luisenstr. 13,

Beklagten und Revisions-
beklagten,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 24. November 1961 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Raske, Johannsen, Wiistenberg, Dr. ILoe-
wenheim und Dr. Graf

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klédgerin wird das Urteil des

2., Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Frankfurt/
Main vom 4. November 1960 aufgehoben und der Rechts-
streit zur erneuten Verhandlung und Entscheidung,
auch iiber die auBergerichtlichen Kosten der Revigion,
an das Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Das Verfahren des Revisionsrechtszuges ist frei von
gerichtlichen Gebiihren und Auslagen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

R L

Die am (N 1915 geborene Kldgerin ist Jii-

din. Sie besuchte von 1934 bis 1935 eine Haushaltungs-
schule in Frankfurt/Main. Spdter lieB sie sich als Sport-
lehrerin ausbilden. Da sie jedoch wegen ihrer jiidischen
Abstammung einen ihrer Ausbildung entsprechenden Beruf
nicht ausiiben konnte, wanderte sie im Oktober 193%8 nach
Kolumbien aus. Dort bestritt sie ihren Lebensunterhalt

in den ersten Jzhren durch die Einkiinfte aus Gelegen-
heitsarbeiten und durch finanzielle Unterstiitzungen, die
sie von Verwandten erhielt.

In November 1945 machte sich die Klégerin beruflich
selbstdndig, indem sie eine Praxis fiir Physiotherapie und
Heilmassage griindete. Am 15. Dezember 1945 heiratete die
Kliigerin einen Diplom-Textilchemiker. Im Mai 7950 verzog
die Familie von Kolumbien in die Vereinigten Staaten von
Amerika. In New Jersey iibt die Kldgerin seit 1956 eine
Kebenbeschdaftigung als Lehrerin filr Frauen- und Kinder-
gymnastik aus. Aus ihrer Ehe sind drei Kinder hervorgeé-~
gangen.

Die Kldgerin verlangt Entschddigung wegen Schadens
in beruflichen Fortkommen. Die Entschiddigungsbehdrde
hat ihr eine Kapitalentschddigung von 5.495,40 DM zuer-
kannt. '

Die Kldgerin begehrt eine hohere Entschddigung und
hat deshalb Klage erhoben. Sie beansprucht insgesamt

‘ die Hochstentschiadigung von 40.000 IM.
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Das Landgericht hat ihr einen weiteren Betrag von
1.110 IM zugesprochen und im iibrigen die Klage abgewie-
sen.

Die Kldgerin hat Berufung eingelegt, soweit die Kla-
ge abgewiesen worden ist, und ergédnzend vorgetragen, die
Unterstiitzungen, die sie in den ersten Jahren ihrer Emi-
gration von Verwandten erhalten habe, seien in Wirklich-
keit Darlehen gewesen, mit deren Riickzahlung sie erst
vom November 1945 ab habe beginnen konnen, so daB sie auch
in den folgenden Jahren nicht in der Lage gewesen sei, ih~
ren Lebensunterhalt aus den ihr verbliebenen Einkiinften zu
bestreiten.

Das Oberlandesgericht hat die Berufung der Kldgerin
zuriickgewviesen.

Mit der Revision, die von dem erkennenden Senat zuge~
lassen worden ist, verfolgt die Klidgerin ihren Klagantrag,
goweit ihm nicht stattgegeben worden ist, weiter.

Das beklagte Land hat sich im Revisionsrechtszug nicht
vertreten lassen.

Entscheidungsgriinde:

o e n s d -

Das Berufungsgericht ist davon ausgegangen, daB die
Kldgerin dadurch einen Schaden im beruflichen Fortkommen
erlitten habe, dal sie aus rassischen Griinden gehindexrt
worden sei, den Beruf der Wohlfahrts- und Haushaltspfle-
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gerin oder der Sportlehrerin aufzunehmen (§ 114 BEG).
Die Kldgerin sei in die vergleichbare Beamtengruppe

des mittleren Dienstes einzustufen, da zu erwarten ge-
wesen sei, daB sie ohne die Verfolgung eine Erwerbsti-
tigkeit aufgenommen hiétte, die ihr Einkiinfte in Hohe

der Dienstbeziige eines vergleichbaren Beamten des mitt-
leren Dienstes, wie sie in der Anlage 3 zur 3,DV-BEG an~
gegeben seien, eingebracht hidtte. Die Klédgerin kdnne je-
doch nur die ihr bereits zuerkannte Entschadigung fir
einen Entschddigungszeitraum vom 1. April 1935 bis zum
31. Dezember 1945 beanspruchen, da sie in der Folgezeit
wieder eine ausreichende Lebensgrundlage im Sinne des

§ 75 BEG erlangt habe.

Die Annahme, daB der Kldgerin ein Anspruch auf eine
Kapitalentschddigung nach § 174 BEG zusteht, und zwar,
wie bei der Art ihrer Berufsausbildung anzunehmen ist,
nach dessen Absatz 2, begegnet keinen rechtlichen Be-
denken. ‘

Zu Unrecht hat das Berufungsgericht jedoch bei der
Prifung der Frage, ob und wann die Kldgerin aus ihrer
Erverbstédtigkeit eine ausreichende Lebensgrundlage er-~
langt hat (§ 114 Abs. 2, § 92 Abs. 1, § 75 abs. 1, 2 BEG,
§% 29, 12 3.DV-BEG), das 2zusammengerechnete Erwerbsein-
kommen der Kl&gerin und ihres Fhemannes dem sich aus der
Anlage 1 zur 3.DV-BEG ergebenden Einkommen eines der Kld-
gerin vergleichbaren Beamten gegeniibergestellt. Der er-
kennende-Senat hat in dem Urteil vom 28. Qktober 1960
IV ZR 75/60 (RzW 1961, 121 Nr. 18) dargelegt, daB eine
solche Zusammenrechnung der Einkiinfte beider Eheleute
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nicht stattfinden kann. Wenn das Einkommen der Kligerin
allein das Vergleichseinkommen nicht erreicht hat, kommt
¢s8, wie in dem genannten Urteil ebenfalls ausgefiihrt ist,
darauf an, ob und wann sie durch die Ehe in Verhdltnisse
gelangt ist, in denen in ihrem Ortlichen Lebensbereich
eine Ehefrau iiblicherweise keine Erwerbstatigkeit mehr
ausiibt, oder ob und seit wamnn sie nachhaltig die Moglich-
keit zu einer Erwerbstédtigkeit in dem Umfang hat, in dem
eine in ihren Verhdltnissen lebende Ehefrau iiblicherweise
einer solchen nachgeht. Nachgewiesene driickende Darlehens- )
verpflichtungen aus der ersten Zeit der Emigration, die
das Berufungsgericht allerdings nicht als bestehend fest-
zustellen vermocht hat, konnen dafiir sprechen, dafB eine

in derartigen Verhidltnissen lebende Ehefrau zur Entlastung
der Familie in nicht geringem Umfang eine Erwerbstéatigkeit
ausiiben wiirde.

Der Sachverhalt mu unter diesen Gesichtspunkten noch-
mals gepriift werden. Das angefochtene Urteil ist deshalbd
aufzuheben und der Rechtsstreit an das Berufungsgericht
zuriickzuverweisen.

Fiir das Berufungsgericht kann Veranlassung bestehen, )
zu iiberpriifen, ob die in dem Tatbestand des angefochtenen
Urteils getroffene Feststellung richtig ist, daB die Kld-
gerin nach dem Besuch der Haushaltungsschule in Prankfurt/
Main das Staatsexamen einer Wohlfahrts- und Haushalts-
pflegerin bestanden habe, und ob deshaldb der Beginn des
Entschidigungszeitraumes mit Recht bereits auf den 1. Ap-~
ril 1935 angesetzt worden ist. Es wird zu beachten sein,
dafl die Klidgerin nur ein Zeugnis iiber den im April 1935
erfolgten AbschluB des einjdhrigen Besuchs einer offent-
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lichen Haushaltungeschule vorgelegt hat, wie aus den

vom Berufungsgericht in Bezug genommenen Akten der Ent-~
schéddigungsbehorde hervorgeht. Dieses Zeugnis bestatigt
nicht die von der Kliégerin behauptete staatliche Priifung
als Wohlfahrts~ und Haushaltspflegerin, sondern nur, dafl
der von ihr mit Erfolg durchgefiihrte einjihrige Besuch
der Haushaltungsschule als fachliche Berufsschulung, die
iir die staatliche Priifung von Haushaltspflegerinnen und
Vohlfahrtspflegerinnen eine Voraussetzung bildete, galt
(Erlasse vom 18. Juli 1923 und 17. &4pril 1924, PrevB.Mi-
nisterialblatt der Handels- und Gewerbeverwaltung 1923,
279, 1924, 139).

Es fragt sich, ob etwa die Klédgerin die Absicht, ihre
Berufsausbildung mit dem Staatsexamen einer Haushalts-
pflegerin oder einer Wohlfahrtspflegerin abzuschlieBen,
wegen der fir sie bestehenden rassischen Diskriminierun-
gen aufgegeben und sich stattdessen der wohl gleichwer-
tigen Ausbildung zur Sportlehrerin unterzogen hat. Dann
wiirde der Entschddigungszeitraum wegen der Verhinderung,
den erlernten Beruf aufzunehmen, an sichserst von dem
Zeitpunkt an beginnen, in dem die Klédgerin sich als Sport-
lehrerin hdtte betadtigen konnen. Einen Schaden in der Aus-
bildung wiirde sie auBerdem nur erlitten haben, falls sie
die Ausbildung zur Sportlehrerin nicht nur geringfiigig
spiter beendet hitte, als die Ausbildung zur Haushalts-
oder zur Wohlfahrtspflegerin beendet worden widre, oder
falls die Augbildung zur Sportlehrerin mit htheren Auf-
viendungen verbunden gewesen wiére, als sie die Ausbildung
zur Hgushalts- oder Wohlfahrtspflegerin erfordert hitte.
Ein etwaiger durch die Verzbgerung eingetretener Aus-
bildungsschaden widre in diesem Fall nicht nach § 116 BEG
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zu entschddigen, sondern dadurch zu beriicksichtigen,

daf der Beginn des Entschidigungszeitraums wegen der

nach § 114 BEG z2u leistenden Entschiédigung auf den Zeit-
punkt vorverlegt wiirde, an dem die Kldgerin ohne die Ver-
folgung ihre Ausbildung zur Haushalts- oder Wohlfahrts-
pflegerin abgeschlossen und aus einer dieser Ausbildung
entsprechenden Erwerbgtiatigkeit Einkiinfte erzielt hidtte
(Urteil des Senats vom 29. Juni 1960 IV ZR 41/60 (RzW 1960,
517 Nr. 29)). Hitte der Ausbildungsschaden in erhdhten Aus-
bildungskosten bestanden, so wdre dem ebenfalls durch eine
angemessene Vorverlegung des Beginns des Entschﬁdigungszeit)
raums bis friihestens zum Zeitpunkt des Eintritts des Ausbil-
dungsschadens Rechnung zu tragen. Eine besondere Entschié-
digung nach § 116 BEG kidme auch in diesem Fall nicht in
Betracht. Hatte der Ausbildﬁngsschaden in einer Verzoge-
rung des Abschlusses der Ausbildung und auBferdem in er-
hohten Ausbildungskosten bestanden, so kdnnte der Beginn
des Entschédigungszeitraums fiir die Entschéddigung nach

§ 114 BEG iliber den Zeitpunkt hinaus, in dem die Ausbil-
dung ohue die Verfolgung abgeschlossen worden wire, vor-~
verlegt werden bis frilhestens zum Zeitpunkt des Eintritts
~es Ausbildungsschadens, um auf diese Weige einen Aus-
#leich sowohl fiir die Verzdgerung der Ausbildung wie fiir ,
die erhthten Ausbildungskosten zu schaffen.

Soweit es auf die Beurteilung der Lebensverhdltnisse
des Aufnahmelandes oder auf die Umrechnung des von der
Kldigerin in der Wehrung des Aufnahmelandes erzielten
Erwerbseinkommens ankommt, darf nicht unberiicksichtigt
bleiben, daB die Kldgerin bis zum Jahre 1950 in Kolum~
bien lebte. MaBgebend sind demnach fiir den bis dahin widh-
rcnden Zeitraum die Verhdltnisse in Kolumbien. Piir diese

~tssz
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Zeit ist aucn, sofern nicht die Kldgerin bereits damals

ihr Einkommen in dcor Wahrung der Vereinigten Staaten er-
zielt havben sollte, festzustellen, in welclier Hohe sie
Einkiinfte in der Wahrung Kolumbiens bezog, und dieses

ist dann nicht ohne weiteres nach den bei der Wahrung der
Vereinigten Staaten anzuwendenden Grundsatzen, sondern un-~
ter Benutzung der fiir Kolumbien verdffentlichten Kgufkraft-
verte umzurechnen.

Raske Johannesn Wistenberg Dr. lLoewenheim Dr. Graf
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