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Verkiindet am

& 5. Juni 1952

? Klett, Justizangestellter
als Urkundsbeanter der
Geschiaftsstelle.

Im Namen des Volkes -
" In dem Rechtsstreit
des fritheren Kriminelobersekretdrs Paul KGN in

S, (G- trassc @D

Zldgers, revisionskldgers und Rev151onsbeklagten,
~ ProzcBbevollmichti ter: lechtsanwalt Ir. G-

3
.
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gegen ’ .

seineEhefrau Gertrud K- geb @D in XGITGEINEG,
s trasse @) .

Beklagte, ilevisionsklégerin und Revisionsbeklagte,
~ Prozefibevollmichtigter: ..echtsanwalt Dr. S -

nat der IV, Zivileenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-

liche Verhendlung vom 29. Mai 1952 unter liitwirkung der e
Bundes. _chter Dr. Lersch, Ascher, Laske, Dr. Hartz und ;
Johannsen | % :
ir Hecht erkannt: te

Die wevision des Kligers ge'gen ‘das Urteil des 1,Zi-
vilsenats des Oberlandesgerichts in Oldenburg vom e i

2(o April 1951 wird zuruckgemeseno . - M;ﬂ;
Aui die Revision der Beklagten wird dleses Urteil auf~ R
gehoben and die nlage abgew1esen° ,4” . , : &

Die Kosten des rechtsstreits einsc llleSS].lch der o
Kosten des Revisionsrechtszuges fallen dem Kl&ger ' . g\
zur Lasto ‘ ' e E‘:
Von Rechts wegen | \ g
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Die Parteien haben an 6 Marz 1920 vor dem Standes~
emt in Kiel-Gsaaden mltelnunder die The’ geschloesena Aus .,
der Lhe sind drei Kinder hervorgegangen, von denen zwel, )
eine Tochter und ein Sohn, noch leben, beide singd groﬁ— .
jéhrig. Der .lager war Berufssoldat und trat nach Beendi- |
gung seiner Lienstzeit in den Polizeidieénst ein..Im Jahge
1931 kam er als I rlmlnglpollzelbeamter nach Aachen. Dart
wurde er 1934 in den Dicnet bei der Gehelmen Staatspoll~\
zel iibernommen. V#hrend des letzten. Krleges war er anof
in Litzmennstadt, Berlin und Sts: Johann in Oberosterreldh
2ls Gestapobecamter tatigo Iiach der Kapltulatlon nahm er;
in Bad usscn seinenlohnsitz. Dle ‘Beklagte, die dem Llager
mit den incorn nach Litzmannstadt gefolgt war, hielt sich
nach dem Zusammenbruch zungchst in der Ostzone auf. Lnde
des Jehres 1946 verzog sie zu ihren Angehdrigen nach Kiel.
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Auf Grund einer Anzeiﬁe der Séhwester &er Beklagteﬁ
vurde der Lldger im november 1946 wegen seiner Zugehorlgkelt
zur Gestapo verhaftet und em 18, Dezémber. 1947 von dem
Spruchgericht Benefeld—Bomlifz zu 1 Jahr 9 Monaten Geféngwl
nis verurteilt. Blese 5trafe hat er verbusst

Am 5. Juli 1948 - nOCh wahrend selner Strathaft - hat
der Ildger beim Lendgericht in Osnabriick gqgep}dle,Beklag—.
te die Scheidungsklage erhoben, Zu ihrer Begriindung hat er
vorgetragen, die Beklagte ‘habe seit dem Jahre 1934 51ch
fortlaufend schwerer Eheverfehlungen schuldlg gemachto Slei
habe gegen seinen hlllen 1elchtfert1g Schulden gemachto
Obwohl sie stets reichlich. Huushaltsgeld grhalten habe,sei
‘sie allein im Jahre 1934 dem Kaufmann H pin Aachen
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400.-- FIi schuldig geblieben. Zudem habe gie aber such:
noch bei anderen .achener Geschiftslcuten 1nsgesamt
3000—— 1LII Schulden gemacht. $ie habe sich sclbst nicht 3
gescheut, Bekennte um Geld anzugehen, Zur‘Beschaffung g
von Geld habe sie soger Silbersachen und selbst VLische TS
und Kleidungsstiicke des {légers in Pfandhdusern ver- B 3
setzt. Seine stetigen Ermahnungen, diede Schuldeunwirt-
schaft zu unterlassen, scien fruchtlos gebliebhen. 0ft

habe sie auch ohne sein Vigsen von seinem Bankkonto Geld
abgehoben und Tir sich verbraucht. Selbst das Spargut-
haben der Xinder habe sie angegriffen und das abgehobene
Geld in leichtfertiger Veise verbraucht, es insbesondere
fiir 2lkohol zusgegeben, da sie dem Trunke veffallen seio
Schon vormittugs habe sie in ftachen Gastwirtschaften auf- .
(esucht und Schnaps getrunken. Ihre Trunksucht sel so

welt gegangen, dass sie sogar dle Kinder zum Schnapsholen ‘”gﬁp
angehalten habe. Dic TFolge sei gewesen, dass gie den Haus- L &
halt vernachlészigt habes. 50 habe sie ihm kein Liittages-- o

sen zubereitet; so dass er gezwungen gewesen sei, auswérts
zu essen, Die Beklagte sei auch nikotinsiichtig. Noch im g 3
Jahre 1948 habe sie Zigaretten das Stiick fr 7.~- RM ge- | £
koufte Zudem sel zie streitstichtig. Sie habe ihm nicht nur ¥
hiufig zu Heuse, sondern auch in der Offentlichkeit éible -
Szenen bereltet° Auch habe sie nicht davor zuriickgescheut, ;;ya
ihn beil chnstvorgesetzten und Parteldlenststellen zu de- ;?;ﬁ

nunziercn. Dariiber hincus habe sie selbst ihre ingehdrigen §'§
verenlasst, ihn bei- selner vorgesetzten Behdrde durch ano- N 2
nyme Schreiben zw vcrleumden° iuf Grund dieses Verheltens s

Ao

der Beklegten habe er schon im Jezhre 1942 den Lntschluﬁ
gefasst, cich von ihr zu trennen und.31ch schelden Zu las-
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sen, Desvegen habe er auch seine Versetzung nach Litz~
mennstadt betrieben und diese scﬁliesslichvauph er-
reicht. Obwohl er aber der Beklagten wiederholt verbo~
ten gehabt habe, ihm dorthin zu)folgen, sei sie pl&tz-
lich mit den windern und dem Hausrat dort erschienen.ks
sei ihm nichts cnderes ilibrig geblieben, als sie aufzu-
nehmen. In Litzmannstadt hebe.sie ihn wiederum bei sei-
ner vorgesetzten Behorde denunziert. Sie habe ihn dort
grundlos angezeigt, 1nt1me Be21ehungen zu einer Polin zu
unterhelten, Wenig spater, 1m Harsz 1944, sel er von Litz~
mannstedt nach $t.Johann kommandiert worden. -Er habe der
Beklagten erneut ausdriicklich vefboten,'ihm dorthin zu
folgen. Er seil dann nur noch wenlge‘hcle, -zumelst aus
(ieustlichen Grunden, aber auch der Kinder wegen, in Litz-
mennstadt gewesen. Dabei habe er die Beklagte jedoch nur.
einmal, und zwar im Oktober 1944, aufgesucht. bei dieser
Gelegenheit habe er mit ihr auch ehelich verkehrt. Dazu
sel es aber nur auf Dréngen und Drohen der Yeklzgten ge-
kommen. Seither habe er die Beklagte nicht wiedergesehen.

"Im Jehre 1945 habe die Beklagﬁg zwar auch wieder versucht,

mit ihm in Oberdsterreich.zusammenzukommen. Lr habe das
aber zu verhindern gewusst.’ T ‘

Inm vbrlnen hat der- Klager behauptet, dass die im Jah-
re 1946 von der Schwester der Beklagten gegen ihn erstat-
tete Anzeige von der Beklagten veranlasst gsei, Dle Anze1~
ge habe nzZmlich Elnzelhclten enthalten, die die Schwester
der Beklagten gar nlcht hebe wissen kdnnen und die 1hr in-
folgedessen nur von der Beklagten mltgetellm sein kénnten.

L]

Schliesslich hat der ulager noch vorgebracht die Be-
klaste habe es nich” einmal fur notlg gehal%en, ihn im
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Jahre 1946 davon in Kenntnis zu setzen, dass die Tochter
Ursula ein uneheliches Kind erwarte und spater durch
die Schwengerschaft gelahnm worden selo

lHilfsweise hat der Klauer sein bcheidunbsbegehren
auch suf § 48 TheG gestiitzt, Dr ist der Ansicht,dass die
hdusliche Gemeinschait)mindeéﬁens seit 1944, dem Zeit~
punkt seiner Verset:iung von Litzmannstadt, aufgehobeh seis

Der Xldzer hat’ beantragt,:die Ehe zu scheiden und
die Beklagte filr alleinschuldig zu erkléren.’

Die Beklagte hat beantfaét, die Klaée’abfuweisen, im
Falle der Scheidung den Klager flr hberw1egend schuldig zu
erkléaren. o o : - R

X

Sie hat bchauptet, die Verschuldung sei nicht durch
sie, sondern-durch die verschwenderische Lebenshaltung des
{lagers verursacht worden. Die ehelichen Differenzen sei-
en nur entstanden, weil der Kliger zu der Zeugin G-
im Jahre 1938 ehebrecherische Beziehungen aufgenommen und
sie, die Beklagte, cchwer miBhandelt habe, wenn sie ihm

wegen dieces Verhaltnisses Vorhaltungen cemacht habe, Das F‘:‘
Verhaltnis zwischen dem ;Clager und der Zeugln H“ \ 1 \
bestehe auch heute noch iort - {ur deswegen sei es friher '.° ¥
zwischen ihr und dem flager zu ZW1st1gke1ten gekommen, © e
bei denen gder Klager dann tatllch gegen 91e geworden sei.. %t¢
Einmal habe er cic sogar aufgeforder@, §g;bstmord zu be- ﬁ%‘
gehen,’ Sie sei kelnes&éés;deﬁ Trﬁnke eégeben gpweeeno Zmar :

habe sie in geringen hengen’zlkohol getrunken,wenn sie es ‘f-
zu Heuse wegen des unertragllchen.yesens dés" Klagers und §?§
vegen scines Verhdltnisses zu der \Zeugin H nlcht 3
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mehr habe aushalten konnen. Is treffe auch nlcht zu, dass
sie nikotinsiichtig selo Ebenso sei es unrlchtlg, dass sie

EY
T ;“N"”; ,i,{*',;;fw" % ey -




?‘
sich nicht um den Houshalt gekiimmert habe. Die Ver-
setzung ues Kl&dgers nach Litzmannstadt sei erfolgt, weil
er sich einer Unterschlagung.bei der Kreisamc¢sleitung
schuldig gemacht hcbe. Verleumderische Briefe seien mit
ihrem Vissen von ihren Lngehdrigen-nie an Dienststellen
des Xlagers geschrieben worden. Es sei richtig, dass sie
im Sommer 1943 zum Kliger nach Litzmannstadt gereist sei.
Sie habe damals erfchren, dass der Lldger dort mit der
Zeugin L{JjJl zusemmenlebe. Dem habe sie entgezentre-
ter wollen., Sie sei'doqt nahezu téglich miBhardelt wor--
cen, so dass sie am ranzen Kérper blau-und zerschunden
gewesen sei. Die .ngelegenheit mit der Polin habe sich
ganz anders zugetragen. Diese éei Schneiderin bei der
Zeugin II— gewesen. Der xXldger habe der Polin ein-
mal sngedroht gehobt, dass sie, die Polin, durch die Ge-~
stapo beseitigt werde , falls sie etwas iiber das Verh#lt-
nis des Klapers mit der Zeugin H“ erzéhlen wurde.
Trotzdem habe die Polin ihr, der Beklagten, alles erziahlte
Sic habe dann die Polin veranlasst, diesen Sachverhelt
einem Tienstvorgesetzten des Klégers mitzuteilen.

Soweit der Klager sein Scheidungsbegehren auf § 48
~heG gestutzt hat, hat dle Beklagte der Scheldung wider-
sprocheno , .

Der Kléger hat die Behauptungen der: Beklagten ‘begtrite
ten, jedoch zugegeben, dass er, selt dem Jahre 1941 zu der
zZeugin BN, .die er im Jahre 1938 kennen gelernt ha~

be, ehewidrige Bez1ehungen untgrhaltea,i

-

Das Liendcericht hét die ﬁhe dér Parﬁeién aus beider«
seitigem Verschulden geschicden. Auf die; Berufung der Be~
klagten hat das Oberlendesgericht unter Zulassung der ne--
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ﬁKlégers,soweit es sich auf die Behauptung schwerer The-

vision die Ehe aus § 48 EheG geschieden und ausgespro-
chen, dass den Kl#ger ein Verschulden treffe; Den im
Berufun; srechtszuge vom Kliger hilfsweise gestellten
Antrag, die Beklagte im Falleveiner Dcheldung der Ehe
aus § 48 LheG fir mitschuldig zu erkldren, hat es fiir
unzuléssig angeseheno -

L]

Gegen dieses Urtell haben betde 'Parteien Revision
eingelegt. Der Kliger erstrebt welterhln Zuriickweisung
der Berufung der Beklagten und hilfsweise Mitschuldaus--
spruch gegen die Beklagteo DTe Beklagte begehrt weiter-
hin Abweisung der«hlage. Beide Partelen beantragen wech-
selseitig, die uev1s1on des Gegners zuriickzuweisen.

E&tﬁsygiﬁyng.ss;rﬁaéﬁs )

Das Berufungsgericht ﬁat das Scheidungsbegehren des

verfehlungen der Beklagten (§ 43 EheG) stutzt,als unbegriin-
aet angesehen.ts ist der Auffassung,dass s@mtliche Thever~
fehlungen,die die Beklavte vor September/oktober 1944 be~
gangen habe, vom Klager ver21ehen,spatere Verfehlungen der
Beklagten jedoch nicht bewiesen selenaDie°e Feststellung
ist aus Rechtsgriinden nlcht zZu beanstandenoUnstreltlg ha: -
ben die Parteien noch im. September 1944 -in "Serlin und im
Oktober 1944 in thzmannstadt mltelnander ehelich verkehrt.
Das Berufungsgericht hat dazu frel vorRechisirrtun ausge-
fihrt.die Portuetzung des Geschlechtsverkehrs in Kenntnis
der Verfehlungen des anderen Ehegattenqpache nach der Lebens~
erfahrung den Verze1hungsw111en des &uth dlese Verfehlunp S
gen verletzten Thegatten in so holiem Maﬁe wahrschelnllch, < 3
daBl es diesem Fhegatten obIiege, Umstange zu beweisen, die f
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nach der zllgemeinen Lebenserfghrung im gegebenen Fal.- ﬁ{
le geren die Annehme sprechen kdnnten, dass, die Ausﬁf 3~:
bung des chelichen Verkehrs der Ausdruck seines Verzei~ ~E
hungsvillens gewesen sei. Solche Umsténde hahe aber der , {L

{lager hier nicht dergetan. Die Angriffe, die. die Re-
vigion des flégers hicrgegen erhebt, richten sich ledig-

lich regen die tatrlchterllchexhurdlgung des Sachver il
hzlts durch des Berufungsgerlcht, ‘die der Hechprufung ' {7
des Revisionszerichts nlcht unterliegte. - ‘ :
B t 4

Das Lerufungsgerlcht hat dagegen die Voraussetzun:- . \%

ren fur eine Scheldunu der Zhe - -aus § 48 LheG fiir gege~ ;

ben angeschen., Ts stellt fest, dass dle hausllche Cemein.-
gchaft unier den Parteien seit Mai 1946 aufgehoben und

die Bereitschalt des Kl&gers zur Viederherstellung der ik
enelichen Gemeinschaft erloschen, die The der Perteien also
unheilbar zerriittet sei. Dieée\Zerrﬁttung sei iiberwiegend
auf das Verschulden des Xldgers zurlickzufiihren, so dass s
die Beklagte deg ocheidung widq?gprebhenkﬁnneo el

Auch diese Feststellungen des Berufungsgerichts unter-
liegen keinen rechtlichen Bedenken und werden im Revisions--
rechtszuge von keiner der Parteien angegriffen. Die Revi:-
sion der Beklegten wendet sich Jedoch mit ‘Recht dagegen,

Cass das Berufungsgericht die Aufrechterhaltung der Ehe . N
trotz des Viderspruchs der Beklagten fiir sittlich nicht ge,

rechtfertigt angeschen hat, )
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Das Berufungsgericht hat diese‘geiqe;Ay}fagaqng in
erster ILinie démit begriindet, géss dié Ehé,de; Parteien °
hoffnungslos zerrilittet sei und selbst bei,Klagéaiweisung
keinerlei Aussicht auf \icderherstellung der ehelichen Le-
bensgemeinscheft bestehe. Schon vor der Trénnung der Par
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teien im Jehre 1944 hétten diese schon jahrelang in
einem Verh#linis zueinander gestanden, das dem wahren
Sinn der The nicht mehr anndhernd .ntsprochen habé.

Diesem Umstand kommt jedoch fiir die Frage, ob die
Aufreohterhaltuﬁg der Ehe Sittliéh gerechtfertigt ist,
teine entscheidende Bedeutung ZWs Bel den Fhen, die ge-
mE8 § 48 Abs 2 Satz 2 *heG unter dleser kragustellung zu
werten sind, handeélt es 51ch, W1e der Senat berelts in
seinem Urteil vom 5. Aprll 1951 - “BGHZ ) 358, Linden
meier lidhring Iir 5 zu § A8 Abs 2 BheG - ausgefuhrt hat,
ausnahmslos um solche, die unheilbar zerruttet sind, also
gegenwartlg des Inhalts ermang geln, der ihrem Wesen ent-
spricht. Uenn aber das Gesetz auch bel unheilbar zerriitte~
ten Ehen den Widerspruch des beklagten Zhegatten gegen
di1e ocheidung zuldsst, so folgt daraus, dass es das Ge-
bundenbleiben des anderen Ehegatten an eine solche The
noch nicht ohne welteres fiir sittlich untragbar halt.die-
sem hegatien v1e1mehr grundsatzllch das Lrtragen einer
solchen Bindung auch gegen seinen voraussichtlich unab-.
anderlich auf Verneinung der The gerichteten Willen zu—
mutet (ebenso OGHZ 1,20). Die innere dechtfertigung die-
ser Bindung und demit d?fﬂentscheidende Urund fir die Be-
achtlichkeit des Uidersbfuchs‘gegen‘die(“cheidung ist da~
rin zu erbllcken“ dass die Ehe dem Leben der Ehegatten
bereits in deém maﬁe elnen erfullenden,.tragenden und 51ttq
lich verpflichtenden Inhalt gegeben hat dad keiner, von
ihnen sich gegen den, Wlllen des gndern mehr*davon lossagen\
kann, ohne gegen die obgektlve sittllche Ordnung unddas!i
sittliche Bewuﬁtselnsalnes Lebenskrelses 2q verstosseno

Unter diesem Cesichispunkt sprechen im vorliegendesn
Falle eine Ileihe von Umstidnden fﬁr\die‘Aufrephterhaltgng
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der ‘Ehe, die das Berufungsgericht nicht bcachiet hat.

Die The der Perteien besteht seit mehr als 30 Jahren,
Von 1920 bis 1934 verlief sie, wie der Kléger selbst

in der Xlegeschrift vorgetragen hat, "ohne.Stdrungen und
verhaltnieméscig hermonisch". Es gingen drei Kinder aus
ihs hervor, von denen zwei noch am’ Leben sind. Im Jehre
1938 lernte der lldger die Zeugin H* kennen und
wandte sich ihr in der Folgezeit mehr und mehr zu., Um die
cleiche Zeit tritt ein stiérkeres Versagen der Beklagten
in ihrer Lebens~ und ertschaftsfuh;ung (Alkoholgenuss,

Hevshaltsvernachliceipung; Schuldeq) zptggec Das Berufungs-.

gericht stellt jedoch ausdriicklich fest, dass der Kléger
schon demels und noch bevor er sich der Zeugin H_
zugewendt hatte, schwere Theverfehlungen begangen, ndm-
lich die Beklcogte wiederholt miBhandelt habe., Dias Versa-
sen der Beklagten erscheint hiernach im milderen Licht, da
es, wie das verufungsgericht feststellt, jedenfalls zum
Teil eine unmittel.are Tolge der Verfehlungen des Klégers
var. Ds ldsst die Tatsache bestehen, dass die Beklagte
etwa 15 Jahre in der Ehe ihre Pflichten als Ilausfrau und
iutter einvendfrei erfiilllt het. Die. Beklagte hat damit

.die besten Jehre ihres Lebens ihrer Zhe sowie der pfuf- -

ziehung der gemeinsgmen IJinder geopfert. Sie hat um der
~he willen schweres #susseres Leid, n#mlich die LiiBhandlun-
cen ihres l.annes und infolge. seiheé‘NérhﬁltniSJes zu der
Zeuﬂln LKolzapfel .noch mehr seellsches Leid ertragen miis—
ten.: WTéhrend der exiager! aelt November 1942 mit Seiner
Gelicbten in thzqqgg§tgdt in elnem»ehebrecherlschen Ver-

hiltnis lebte, mutete er dor Beklagten zh, mit den Xin-
dern in rleachen, also in einem besonders %ombengefdhrdeten
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Ort, auszuhalten, und verbot ihr, wie er selbst vor-
getragen hat, ausdriicklich den Zuzug nach Litzmann-

stadt. Als die Beklagte iHm trotzdem im Sommer 1943
dorthin nechzog, setzte er das ehebrecherlsche Verhdl t-
nis zu der Zeugln H i unter ihren Augen fort.Als

im Jehre 1945 im Osten der Pelnd herannahbe, iberliess

er die Beklagte in Dltzmannst9dt elnem ungewissen Schick-
sal, in dem er ihr verbot, zu ihm nach Oberosterrelch zZu
ziehen, Nach dem I rlege hat d1e Beklagte dle ganze Last
der Erziehung und Unterhcltung der Klnder unter dusserst
schwierigen Verhéltnissen im wesentllchen allein tragen
miissen, Sie ist getzt 54 Jahre alt, beflndet sich also

in einem Alter, in dem es 1hr kaum noch mdglich sein wird,
in nennenswertem Umfange 1hren Unterhalt selbst zu ver-
dienen. Sie hat somlt einen rechtlich und sittlich be~
grundeten Anspiuch darauf, von ihrem Lhemann, sobald die-
ser dazu w1eder‘in der Tage ist, unterhalten zu werden.
.ieser Anspruch viirde durch eine:Scheiduﬁg der Fhe, die
dem 60-jdhrigen Kléger die.von ihm—erstrebte \iiederhei~ *
rat mit der Zeugin Yolzapfel ermd gllchen wiirde, erhebllch
gefahrdeto - ’ .. s

« > .
> ° LI -

Dafur, dass es der Beklagten mlt 1hrer Bereitschaft,
die eheliche Gemeln chaft mlt dem Klager m1eder gufzuneh-
men, nicht ernst sel, oder dass d1e Beweggrunde,‘aus denen
gie e1ner Scheidung ae ﬂ“he widerSPTICht,“Slttlth nicht

HowEPRL A R ¥ R owp W °¢

zu bllllgen seien, besteht nach denaFesgsuellungen des

- "'*‘" foay . L0 e
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Als einziger Umstand - der. demgegenuber gegens ie Aufu
rechterhaltung der Ehe4sprechen konnte, blelbt danach das
schuldhafte Versagen der Beklagten in Bezu@ auf ihre Pflich-
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ten als Hrusfrau in den Jzhren 1937 bis 1942, Bei des~
sen Viirdigung ist jeaoch zu beachteﬁ, dass die vom Be-
rufungsge:icht festgestellten Verfehlungen der Beklag-
ten sich in keiner Vieise gegen die eheliche Treuepfllcht
richten und iberhaupt wenlfer auf eine bosw1111ge ehie-
widrige' Linstellung und G Gesinnung als suf eine gewisse .
seclische Schwiche und wirtschaftliche Unttichtigkeit der.
Beklagten hindeu.-teh° Derartige Schwichen muf der andere

Thegatte, zumel wenn sie erst nach langjéhriger Ehe in

.-

Lrscheinuny jreten, bis zu einem gewissen Grade ertragen.
ir hat dabei sogar die Pflicht, dem anderen Teil nach

Sréften zu helfen, sie zu ﬁberwinden; indem er ihn durch
sein Verhelten innerlich aufrichtet und die Busseren und
inneren Belastungen nach Mdglichkeit in Grenzen h#lt. Das
Verhalten, das der Xldger gegenilber der Beklagten bewie..

sen hat - ITifhendlungen und fortgesetzte eheliche Untireue -

war zber denkbar ungeeignet, der Beklagten einen Zusse-~
ren und inneren lalt zu geben. ©s hat im Gegenteil, wie
das Berufungsgericht feststellt, zum Teil erst cGie weite-

‘ren Verfehlunpgen der Beklagten veranlasst. ijach allem kbdn.-

nen diese bei der Lﬁrdigung des Gesamtverhaltens der Be-
klagten unter dem Ges:.chtspunkt des § 48 Abs 2 Satz. 2 EheG
nicht entscheidend gegen Gie Beachtlichkeit ihres hlder‘
spruchs ins Gewicht fallen. Das muB umsomehr gelten, als
sie verziehen sind, dér Kléger nach dem Zusammenbruch noch
freundliche und fiirsorgliche Briefe an aie Beklagte ge-

_schrieben und sich erst 1m Jahre 1946 endgiltig von ihr

losgesagt hat, weil er - 1rrtum11ch - annahm, sie hsbe
ihn denunziert. .

Beruck51cht1bt man dazu noch, dass dem Versagen der
Seklagten ein welt schwereres Unrecht gegenubersteht, das
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der Kléger der Beklagten zugefiigt und durch des er sich
ihr gegeniiber mit einer erheblichen, bleibénden Verant--
viortung belastet het, so ist die Aufrechterhaltung der
Lhe els S1ttllch gerechtfertlgt anzusehen, das Schei-
Gungsbegehren des Illdgers 2lso auch nach § 48 ZheG nicht
begriindet. ‘

Die nogtenentscheidung beruht auf § 91 ZPO,

Dr. Lersch Ascher - ) Raske
Dr.Hartz Johannsen
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