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BEG § 51 Abs. 4, § 56 Abs. 4, §3 63, 64 Abs, 2

Die filr Schéden an Eigentum, an Vermdgen, durch Zahlung von
Sonderabgaben und fiir Schéden im beruflichen Fortkommen zu
Gunsten der sog. Gruppenverfolgten geltende Vermutung umfaBt

nur solche Schiéden, die in der Zeit vom 30. Januar 1933 bis
8. Mai 1945 eingetreten sing.
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Verkiindet

an 3. NHovember 1961

Jodas,

Justizangestellter

als Urkundsbeamter
der Geschaftsstelle

Im Namen des Volkes
In dem Entschddigungsrechtsstreit
1. der Frau Paula F eb. ’
2., des Arztes Dr. Richar ’ "
beide in Pg/Texas, €GN O Street (USA),

Klager und Revisions-
kldger,

Rechtsanwédlte Dr. ‘
in
A) uwnd Dr.

~ ProzeBbevollmichtigte:

in

gegen

das Lgnd Nordrhein Westfalen, vertreten durch den
Regierungspréasidenten in Ko6ln,

Beklagten und Revisionsbe-
klagten,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtiinwalt r. QS

in

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die wmiindli-
che Verhandlung vom 27. Oktober 7961 unter Mitwirkung der Bun-
desrichter Raske, Wiistenberg, MaaB, Wilden und Dr. Iloewenheim

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Klidger gegen das Urteil des 5.
Zivilsenats (Entschddigungssenats) des Oberlandes-
gerichts Xoln vom 9. Februar 1967 wird zuriickge-
wiesen.

Gerichtsgebilhren und Auslagen werden nicht erhoben;
die auBergerichtlichen Kosten der Revision haben die
Kldager zu tragen,

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Tatbestand:

Oy Sme S S S die e aits Gk

Die Klidger sind die Erben des im Jahre 1946 verstorbe-
nen praktischen Arztes Dr. Siegfried F¢JjJR- Bis zum
Jahre 1938 iibte er seinen Beruf in Wesel aus, 1941 verlieB
er Deutschland, um in den Vereinigten Staaten eine neue
Heimat 2zu suchen. Dort konnte er seinen Beruf nicht wicder
aufnehmen.

Fiir den Schaden, den der Erblasser der Klédger wegen
seiner judischen Abstammung in seinem beruflichen Fortiom-
men crlitten hat, hat die Entschddigungsbehsrde den (1&é-
gern eine Kupitalehtschﬁdigung gewdhrt. Dabei ist sie da-
von ausgegangen, da8 Ir. PR seit dem 1. April 1933
seinen Beruf nur noch in einem wesentlich beschridnkten Um-~
fange, vom 1. Oktober 1938 bis zu seinem Tode aber iiber-
haupt nicht mehr ausiiben konnte.

Den Bescheid der Zntschddigungsbehdrde haben die Klé-
ger nit der Klage angefochten. Sie haben geltend gemacht,
die Entschiddigungsbehtrde habe nicht beriicksichtigt, daB
Dr. FP schon seit dem 1. Januar 1931 in seinem
beruflichen Fortkommen benachteiligt worden sei; schon
seit diesem Zeitpunkt hédtten ndmlich einzelne Beamte oder
Angestellte der Allgemeinen Ortskrankenkasse in Wesel,
einer "Hochburg" des Nationalsozialismus, viele seiner
Kassenpatienten.veranlaat, ihn nicht mehr als Arzi in An-
spruch zu nehmen. Das habe nicht nur zu einem bedeuten-
den Riickgang seiner Einkiinfte aus der wirtschaftlich aug-
schlaggebenden Xassenpraxis, sondern um die Mitte des
Jabhres 1932 ‘segar dazu gefiihrt, daB er seinen Kraftfahrer
habe entlassen wmiissen. Das Landgericht hat den Klidgern
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auf die Kapitalentschiédigung weitere 808 DM zugesprochen,
weil es den Beginn der Erwerbsheschrankung auf den 30. Ja-
nuar 1933 angenommen hat. Auf die Berufung der Kliger hat
das Oberlandesgericht im Teilurteil vom 10, Februar 1959
die Xapitalentschiadigung um weitere 1.543 DM erhont, mit
der Begrilndung, daB das Landgericht der Berechnung der
Kapitalentschidigung einen zu niedrigen Monatsbetrag

(863 statt 946 RM) zugrunde gelegt habe. Die weitergehen-
de Berufung der Kldger hat das Berufungsgericht im SchluB-
urteil vom 9. Februar 1961 zuriickgewiesen. Mit der vom Be-
rufungsgericht zugelassenen Revision wollen die Kléger er-
reichen, daB die Kapitalentschiddigung um weitere 5,055 T
erhont wird. Das beklagte Land bittet, die Revision zu-
rilckzuweisen.

Entscheidungsgrinde:

WY - > . 0 i U Pnn S e St s G

Die Revision ist unbegriindet.

1. Nach den Griinden der angefochtenen Entscheidung be-
ginnt der Zeitraum, fiir den eine Xapitalentschddigung zu
leisten ist, mit dem 30. Januar 1933. Vor diesem Zeitpunkt,
so wird in dem Urteil des Berufungsgerichts ausgefiihrt, ha-
be der Verfolgte trotz des Riickganges seiner Einnghmen in
den Jahren 1931 und 1932 in den ihm verbliebenen Einkiinf-
ten noch eine ausreichende lLebensgrundlage gehabt. Schon
aus diesem Grunde stehe.den Kldgern fiir die Zeit vor dem
erwdhnten Zeitpunkt keine Entschddigung zu.

2.Die Entscheidungsgriinde des angefochtenen Urteils las~
sen nicht zweifelsfrei erkemnen, ob das Urteil auf die-




sen Erwdgungen beruht, oder ob die weitergehende Beru-
fung nur deshalb zuriickgewiesen wurde, weil das Beru-
fungsgericht nicht davon iiberzeugt war, dag Dr. FYA
_ vor dem 30. Januar 1933 durch nationalsozialisti-
sche GewaltmaBnahmen geschiddigt worden ist. Fir den Fall,
daB die weitergehenden Entschiédigungsanspriiche versagt
vurden, weil der Verfolgte in den Jahren 1931 und 1932
noch cine ausreichende Lebensgrundlage hatte, hidtte das
Berufungsgericht feststellen miissen, wann die Verfol-
gung begonnen nati. Gerade im Falle der Beschriénkung der
Erwerbstédtigkeit kommt es zundchst nicht darauf an, in
welcnem nusmaB die beginnende Verfolgung Schaden ange-
richtet hat und ob auch nach diesem Zeitpunkit eine aus-
reichende Lebensgrundliage ernaiten geolieben ist. 0b
die Beschriankung der Erwervstdtigkeit in dem in § 66
Abs. 3 BeG vorausgesetzien AusmaB eingetreten ist und
ob trosz deé Rickganges der Einkiinfte noch eine aus-
reichende Lebensgrundlege gegeben ist, 1d8%t sich regel-
ma@ig nur beurieilen, wenn die vor dem Beginn der Ver-
folgung erzielten Einkiinfte denen gegeniibergestellt
werden, die noch in der Gesamtzeit der Beschrinkung

der Erwerbstidtigkeit verdient worden sind. Diesen
Zeitpunkt zu bestimmen, wenn die Einkiinfte auf Grund
der Einkommenssteuerveranlagung fiir ein Jahr festge-
stellt worden sind, wird gerade bel Angehidrigen freier
Berufe besondere Schwierigkeiten bereiten. Soweit mog-
lich, miissen @&ie Entschddigungsorgane sie mit Hilfe

Ges § 287 ZPO iliberwinden. Hierbei kann unter Umsténden
aus der Entwicklung der Einkiinfte im Laufe mehrerer
Jahre Entscheidendes gefolgert werden. In diesem Zu-
sammenhang sind alle in Betracht kommenden Umstédnde

zu beriicksichtigen. Die Kléger iibersehen das, wenn sgie
betonen, der starke Riickgang der Einkiinfte Dr. F{J
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@ : in den Juhren 1931 und 1932 kdnne nur auf die
in Wesel stark in Erscheinung getretene antijiidische
Haltung zahlreicher Beamter und Angestellter zuriickge-
hen. Dabei wird nicht bedacht, daB die Massenarbeits-
losigkeit in den erwdhnten Jahren mit der Schrumpfung
der Beitragseinnahmen die Mehrzahl der Krankenkassen
Deutschlands in groBe finanzielle Note,. gebracht hat,
mit dem Ergebnis, daB ein starker Apbau der an die
Arzte ausgeschiitteten Vergiitungen unvermeidbar war.
DPie von den Sozialbehdrden fiir Arbeitslose, insbeson-
dere fiir Firsorgeunterstiitzungsempfinger, bereitge-
stellten Arzthonorare lagen noch erheblich unter den
Kassenleistungen. Diese Gesichispunkte konnen bei
einer Viirdigung der Einkommensentwicklung nicht aufler
Betracht bleiben. Dagegen bedarf es keirer Ersrterung
des von den Klidgern immer wieder ins ®eld gefiihrten
Arguments, da die Arbeitslosigkeit keinen Riickgang
der Xrankheitsziffern gebracht habe. Es muB ferner
bedacht werden, daB die Einkiinfte der freien Berufe
erfahrungsgeméf vielfach schwanken und es unter Um~
stdnden bei Abwdgung aller Gesichtspunkte nicht im-
mer moglich ist, den Beginn der Verfolgung im Ver-
lauf eines Jahres einwandfrei und leidlich zuverléds-
sig zu bestimmen. Es bleibt dann nichts anderes iibrig,
als den Beginn der Verfolgung auf den Anfang des Ka-
lenderjahres festzusetzen, in dem die Verfolgung erst-
mals eingesetzt und sich iliberhaupt ausgewirkt nat.,

3. Ob fiir die mit dem Beginn der Verfolgung ein-
setzende Beschridnkung der Erwerbstitigkeit Entschi-
digung zu leisten ist, hdngt nicht nur von dem Aus~-
maB der Einkommensminderung im Vergleich mit den Ein-
kiinften vor dem Beginn der Verfolgung ab, sondern auch
davon, ob das geminderte Einkommen dem Verfolgten
noch eine ausreichende Lebensgrundlage im Sinne des
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§ 75 Abs. 2 BEG, § 12 der 3. DV-BEG bot. Das Beruiungs-
gericht hat das fiir die Jahre 19371 und 1932 angenommen.
Die Revision wendet sich gegen diese Auslegung der ge-
nannten Bestimmungen und meint, aus ihnen sei keine der -~
artige Begrenzung der Entschiddigungspflicht abzuleiten.
Die Erwdgungen der Revision lassen jedoch auBer acht,
daf die Verpflichtung zur Entschiddigung nach § 75 BEG
endet, wenn der Verfolgte wieder ein seiner Beamtengrup-
pe entsprechendes Tabelleneinkommen bezieht. Hat der in
die vergleichbare Gruppe des hoheren Dienstes eingestuf-
te Verfolgte die dieser Gruppe entsprechenden Beziige er-
reicht, endet der Entschidigungszeitraum also auch donn,
vienn der Veriolgte vor Beginn der Verfolgung ein Viel-
faches dieses Vergleichseinkommens verdient hat. Aus
dieser Regelung der Entschidigungspflicht in 3 75 BEG
muf gefolgert werden, daB die znischédigungspflichi
nicht einsetzt, solange der Verfolgte trotz der Verfol-
Zung eine seiner Einstufung entsprechende Lebensgrund-
lagce behalten hat. DaB dies der Standpunkt des Gesetzes
ist, folgt auch aus § 37 Nr. 3 der 3. DV-BEG. Der Bun-
desgericntshof hat diese Folgerungen in der RzVW 1959,
401 N1. 45 abgedruckten Entscheidung dargelegt und in
dicsem Zusammenhang ausgefiihrt, daB8 die susreichende
Lebensgrundlage bei Beginn der Verfolgung nicht nachhal-
tig 2u sein braucnt. Das Berufungsgericht hat die Ein-
kiilnite des Verfolgten unter diesem Gesichtspunkt rich-
tig gewilirdigi. Es hat dabei die in den Einkommenssteuer-
bescheiden fiir die Kalenderjahre 1931 und 1932 ausgewie~
senen Einkiinfte Dr. Falkensteins aus seiner grztlichen
Tatigkeit zugrunde gelegt. Fiir das Jahr 1932 hat es
heben den Einkiinften aus selbstédndiger Berufstiétigkeit
(11.242 RM) noch die Einkiinfte aus nichtselbstiéndiger
Arbeit (513 ®M) herangezogen. Entgegen der Auffassung



- -

der Revision ist das nicht zu beanstanden, da es sich
bei der letztgenannten Ziffer offenbar um die Nebenein-~
kiimfte als Reichsbahnarzt und nicht um irgendwelche Ka-
pitalertrdge handelt. Beide Ziffern ergeben somit die
Einkiinfte des Verfolgten aus der Erwerbstdtigkeit (§ 37
Abs. 3 Satz 2 der 3. DV-BEG. Etwaige sonstige Einkiinite
hat das Berufungsgericht mit Recht auBer Betracht gelas-
sen. Dabei wilrde es sich nicht um Einkiinfte aus einer
Erwerbstdtigkeit handeln.

4. Obwohl das Berufungsgericht auf Grund seiner Be-
weisaufnahme es fiir moglich gehalten hat, daf die Ein-
kiinfte Dr. F-e infolge des Verhaltens einigsr
Krankenkasscnangestellter schon im Laufe des Jahres

1932 zuriickgingen, hat es davon abgesehen, den Zeitpunikt
der beginnendern Verfoigung festzulegen und die Einkiinfte
entsprechend aufzuteilen. Es hat dies unterlassen, weil
nach seiner (berzeugung der Riickgang der Einkiinfte je-
denfalls nicht auf nationalsozialistische GewaltmaBnan-
men zuriickgefihrt werden kann. Das Berufungsgericht hat
dazu ausgefiihrt, das Verhalten einzelner Krankenkassen-
angestellter, die schor im Laufe des Jahres 1932 die
{assenpatienten davon abnielten, Dr. Falkenstein aufzu-
suchen, sei nicht als MaBnahme dexr Jrtskrankenkasse anzu-
sehen, Es stehe fest, daB die fiir die Filhrung und Lcitung
der Ortskrankenkasse verantwortlichen Personen von diz-
sem Verhalten nichts gewuBt und es nicht veranlaBt und
gebilligt hidtten,

Diese Feststellungen beanstandet auch die Revision
nicht; sie wendet sich aber dagegen, daB das Berufungs-
gericht im weiteren Verlauf dieser Ersrterungen zu § 2
BEG zu dem Ergebnis gekommen ist, daB das Verhalten der
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{rankenkassenangestellten auch nicht von Parteistellen
veranlat oder gebilligt worden sei.

a) Der Feststellung, ob der Schade, den Dr. Falken-
stein im Jahre 1932 erlitten hat, auf: nationalsozialisti-
sche GewaltmaBnahmen im Sinnc des § 2 BEG zuriickzufiibhren
ist, bedarf es deshalb, weil die Vermutung des § 64 Abg. 2
BEG nicht eingreift. Mit Recht haben Land- und Oberlundes-
gericnt den Standpunkt eingenommen, daB diese Vermutung
erst fir den mit dem 30, Januar 1933 beginnenden Zeitab-
schnitt gilt. Die in §§ 51 Abs. 5, 56 Abs. 4, 63, 64 Abs. 2
BEG aufgestellten Vermutunger zugunsten der sogenannten
Gruppenverfolgten gehen auf § 1 Abs. 3 Satz 2 BErgGé su-
riick. Diese Vorschrift nat ihr Vorbild in Art. 3 AmREG
und £rv. 3 BrREG. in dicsen Bestimmungen ist der zeit-
liche Geltungsbereich der Vermuitung so abgegrenzt, das
nur Vorginge aus der Zeit vom 30. Januar 1933 bis 8. Mai
1945 erfuft werden,

Auch der Wortlaut der im Bundesentschidigungsgesetz
in den zitierten Bestimmungen verwandten Formulierung
velst darauf hin, daB der Ausschlufl der erwidhnten Ver-
folgten aus dem Kultur- und Wirtschaftsleben Deutschlands
das Ziel der deutschen Regierung gewoesen sein muBl. Dicses
Ziel hat zwar die NSDAP schon vor dem 30. Januar 1933
verfolgt, aber erst mit dem Zeitpunkt, an dem sie die
Staatsgewalt an sich gerissen hatte;, wurde die Verwirk-
lichung dieseé Zieles durch umfassende Mafinahmen in Ge-
setzgebung und Verwaltung, zugleich mit dem Abbau jedes
Rechtsschutzes unter Einschaltung der Parteidiensistel-
len stufenweise durchgesetzt. Erst dadurch verloren die
Verfolgten dieser Gruppen fast ausnahmslos ihre Daseins-



grundlage, ohne das Unheil auf irgendeine Weise abwen-
den zu konnen. Dieser umfassende und schrankenlose Liifi-
brauch der Staatsgewalt setzte erst mit dem %0. Januar
1933 ein, so daB die Anwendung des § 64 Abs. 2 BEG vor
diesem Zeitpunkt sachlich nicht gerechtfertigt ist.

b) Das Berufungsgericht war daher genotigt, festzustel-
len, ob Dr. PG vor dem 30. Januar 1933 durch na-
tionalsozialistische GewalimaBnahmen geschédigt worden \
igt., Weil es das verneint hat, ist es auf den Beginn dexr "
Schidigung nicht néher eingegangen. Es hat in dem Verhal-
ten der Xrankenkassenangestellten ksine GewaltmaBnahmo
nach § 2 BEG gesenen. Die Revision meint, daB8 das Beru-
fungsgericht diese Vorschrift nicint richtig angewandt ha-
be, weil es darauf abgestellt habe, ob das Verhalten der
genannten Angestiellten durch ortliche Parteidienststellen
veranlat oder gebilligt worden sei. Entgegen der Neinung A
der Revision kann von Billigung oder Veranlassung nicht
schon dann gesprochen werden, wenn das Verhalten von Par-
teianhingern ganz allgemein den Parteizielen oder der Par-
teiideologie entspricht. Auch wenn das einzelne Parteimit-
glied sich in seinem Verhalten durch die® allgemeinc Pro- )i'
paganda, wie sie in den Werbedrucksachen der NSDAP hervor-
trat, bestimmen lieB, liegen die Merkmale der genannten
Begriffe nicht vor. Die von der Revision befiirwortete wei-
te Auslegung wiirde die Konsequenz herbeifithren, daB jedes
Verhalten eines Parteimitgliedes im Sinne der Tarteiziele
als gebilligt anzusehen widre. Das ist nicht der Sinn des
Gesetzes. Die Auslegung dieses beider Begriffe bedarf so-
mit der Einschridnkungen, die in der Rechtsprechung des
Senats herausgearbeitet worden sind. 2Zur Billigung ge-
hort danach, daB iibergeordnete Parteidienststellen einen
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kKreis einigermaBen abgegrenzter Vorginge gekannt und
diese Vorginge gebilligt haben (BGH Rz¥ 1961, 211 Nr. 9).
Daran hat es hier nach den das Revisionsgericht binden-
den Feststellungen des Berufungsgerichts gefehlt. Solche
Feststellungen konnen auch nicht deswegen entbehrt werden,
veil die Kliager auf Grund der Verfolgungsereignisse kaum
Beweismaterial herbeischaffen konnten. Ob und in welchen
Umfznge die Beweiserleichterung des § 176 Abs. 2 BEG
Platz greifen muf, hat in erster Linie der Tatrichter zu
entscheiden, weil er allein dariiber zu befinden vermag,
ob der Beweis Tfiir eine Tatsache wenigstens zum Teil als
cerbracht anzusehen ist.

c) Hinzu kommt noch, daB8 nach den Feststellungen des
Berufungsgerichts keine Anhaltspunkte dafiir vorliegen,

daf in Vesel scnon im Jahre 1932 die Behorden, insbeson-
dere die AOK, derartig von Nationalsozialisten durch-
setzt gewesen wiren, daB3 es auch fiir einen einsichtigen
und besonnenen Staatsbiirger aussichtslos erschienen wi-
re, den Jbergriffen nationalisozialistischer Beamter

oder Angestellter entgegenzutreten. Hieriiber hat in erster
Linie der Tatrichter zu entscheiden. Das Berufungsgericht
hat gerade fiir die AOK in Wesel festgestellt, daB die Ver-
hiltnisse bei dieser XLasse solche Vorstellungen nicht sinn-
los erscheinen lieflen, da ndmlich die Leitung der Xesse
damals, vor 1933 keinen nationalsozialistischen Beein-
flugsungen zugénglich war. Hierauf kommt es aber in die-
sem Zusammenhang entscheidend en, wenn dariiber zu ent-
scheiden ist, ob in dem Verhalten einzelner Kassenange-
stellter vor 1933 GewaltmaBnahmen zu erblicken sind. Daf
fiir die Frage, ob schon vor 1933 VerfolgungsmaBnahmen in

Erscheinyng traten, vom Tatrichter die ortlichen Verhdlt-
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nisse in dem erdrterten Sinne zu beriicksichtigen sind,
hat der Bundesgerichtshof in der RzW 1960, 496 Nr. 7
abgedruckten Entscheidung ausgesprochen. Er hat in ihr
ausgeliibrt, daB GewaltmaBnahmen in der Zeit vor 1933 nur.
da anzuerkennen sind, wo im Einzelfalle die Bet&tigung
der legitimen Staatsgewalt eingeschriénkt und die rachts-
staatliche Ordnung ganz oder teilweise auBSer Kraft ge-
setzl war. Solche Verhiéltnisse lagen nach dem Ergebnis
der bewelsaufnahme in Wesel damals nicht vor, so daB

die Ubergriffe der Kassenangestellten nicht zu den Ge-
valtmaBnahmen im Sinne des § 2 BEG zu rechnen sind.

5. Nach alledem muB die Revision der Kldger zuriickge-
wiesen vwerden. Die Xostenentscheidung beruht auf §§ 225

Abs. 1, 209 Abs. 1 BEG, § 97 ZPO.

Raske  Wiistenberg MaaB Wilden Dr. Loewenhein
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