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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 4. Mai 1966 unter
Mitwirkung des Senatspridsidenten Ascher und der
Bundesrichter Raske, Johannsen, Dr. Loewenheim und
von der Miihlen

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klédgers wird das
Urteil des 15. Zivilsenats des QOberlandesge-
richts Diisseldorf vom 28. Januar 1964 aufge-
hoben und die Sache zur anderweiten Verhand-
lung und Entscheidung, auch iliber die aullerge-
richtlichen Kosten der Revision, an das Be-
rufungsgericht zurilickverwiesen.

Das Verfahren des Revisionsrechtszuges
ist frei von gerichtlichen Gebilihren und Aus-
lagen.,

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Mit Schriftsatz vom 26. Marz 1958, der am 31.
Mdrz 1958 beim Regierungsprésidenten in Koln einging,
stellte der damalige Verfahrensbevollmidchtigte des
Kldgers, Rechtsanwalt Tyfjjjj), den Antrag, dem Kliger
eine Entschiédigung wegen Freiheitsbeschrénkung zu ge-
wdhren. In dem beigefiigten, vom Kldger unterschriebe-
nen Antragsformular wurde die Anmeldung auf den Scha-
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den an I'reiheit beschrénkt. Die darin gestellte Frage
nach weiteren Schadensarten wurde durch Streichung
des Wortes "Ja" und Stehenlassen des Wortes "Nein"
verneint.

Durch Bescheid des Regierungsprisidenten in Koln
von 22. April 1959 wurde dem Kldger wegen Schadens
an Freiheit antragsgemidfl eine Entschddigung von
3.900,~ DM gewdhrt. Mit Schriftsatz vom 28. Oktober
1959, der am Jjo0. Oktober 1959 beim Regierungsprisi-
denten in Ko6ln einging, beantragte Rechtsanwalt T¢

.;, dem Kldger auch wegen Gesundheitsschadens eine
Entschddigung zu bewilligen. Die Landesrentenbehtrde

hat diesen Antrag am 28. Mérz 1962 beschieden. Als
Verfolgungsleiden wurde anerkannt: "MdRige vegeta-
tive Dystonie im Sinne der wesentlichen Mitverur-
sachung mit einer verfolgungsbedingten Erwerbsmin-
derung von lo %". Dafiir wurde ein Anspruch auf Heil-
verfahren zugebilligt. Der Antrag auf Kapitalent-
schidigung und Rente wurde abgelehnt. -
Mit diesem Antrag hat der Kldger auch bei den
Entschddigungsgerichten keinen Erfolg gehabt. Das
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Landgericht hat die Klage abgewiesen, weil sich die
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Frverbsfdahigkeit des Kldgers durch die Verfolgung
nicht in rentenberechtigendem Umfange vermindert
habe.

Das Berufungsgericht hat einen Gesundheits-

schadensanspruch des Kldgers auf Kapitalentschadigung
und Rente verneint, weil er die Antragsfrist des
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§ 189 Abs. 1 BEG nicht eingehalten habe. Mit der vom
Berufungsgericht zugelassenen Revision verfolgt der
Klédger sein Entschiddigungsbegehren weiter. Das be-
klagte Land hat sich vor dem Revisionsgericht nicht
vertreten lassen.

Entscheidungsgrinde:
Die Revision ist begriindet.

GemdB § 189 a Abs.l BEG, eingefiihrt durch das
BEG-SchluBgesetz vom 14. September 1965 (BGBl I, 1315),
konnen, wenn ein Antrag auf Fntschiddigung nach § 189
BEG rechtzeitig gestellt worden ist, Anspriiche, die
dabei nicht angemeldet worden sind, noch bis zum 31.
Dezember 1965 angemeldet werden. Das hat der Senat be-
reits in seinem RgW 1966, 35 Nr. 29 veroffentlichten
Urteil ausgesprochen.

Der Kléger hat seinen Entschiddigungsanspruch
wegen Schadens an Freiheit am 31. Mdrz 1958 rechtzei-
tig gestellt. Sein Antrag vom 28. Oktober 1959 wegen
Schadens an Korper oder Gesundheit ist nunmehr eben-

N

falls als rechtzeitig gestellt anzusehen; er ist noch an-

héngig, und es muBl noch iber ihn entschieden werden.
Eine Zurilickverweisung an das Landgericht, wie sie in
dem Urteil des Sgnats vom 29. September 1965 - IV

ZR 315/64 - ausgesprochen worden ist, eriibrigt sich

hier, weil das Landgericht den Anspruch auch der Sache w;.

nach verneint hat.
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Aus diesen Griinden ist das angefochtene
Urteil aufzuheben und die Sache zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch iliber die aufler-
gerichtlichen Kosten der Revision, an das Beru-
fungsgericht zuriickzuverweisen.

Die Gebiihren- und Auslagenfreiheit folgt
aus § 225 Abs. 1 BEG.

Ascher Raske Johannsen

Dr. Loewenheim von der Miihlen
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