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BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

IV _ZR 120/89

in dem Rechtsstreit

der Z@) Versicherungsgesellschaft AG, vertreten durch den
Hauptbevollmdchtigten fiir die Bundesrepublik Deutschland

Dr. Heinz KGNS, An KEEEEEEEER 29 - 31, HUEEEEED,

Beklagten und Revisionskldgerin,

- ProzeBbevollmidchtigter: Rechtsanwalt (I EEEEGD

LL.M. -

gegen

den Blechschlosser Willi FjJD NGEEED K SOl

Kldger und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmdchtigter: Rechtsanwalt Dr. (i -



Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat durch
den Vorsitzenden Richter Bundschuh und die Richter Rottmiil-
ler, Dehner, Dr. Schmidt-Kessel und Dr. Ritter

am 28. Februar 1990

beschlossen:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil
des 8. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Celle vom 15. Mdrz 1989 wird nicht angenom-

men.

Die Rechtssache hat keine grundsdtzliche Be-
deutung. Die Revision hat im Endexgebnis
schon deshalb keine Aussicht auf Erfolg, weil
der Versicherungsschutz in der Kraftfahrtver-
sicherung voraussetzt, dall der Schddiger zum
Kreis der versicherten Personen gehdrt, was
hier nicht der Fall war, und nach dem Senats-
beschlufl vom 11. Oktober 1989 - IVa ZR

324/88 - der AusschluBgrund der Gefahr eines
Betriebes nur dann eingreift, wenn es sich um
die Haftpflichtgefahr des eigenen Betriebes

des Versicherungsnehmers handelt.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Die Beklagte trdgt die Kosten des Revisions-
verfahrens (§ 97 Abs. 1 ZPO).

Streitwert: 80.000,-- DM.

Bundschuh Rottmiiller Dehner

Dr. Schmidt-Kessel Dr. Ritter
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