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Gesetz: 3WGED §§ 8, 31a; Grund@ Art 3
BEG § 6
Rechtssavz: 1. Eine Mitgliedschaft in der NSDAP oder in einer

ihrer Gliederungen ist nur dann nominell. wenn
sie siech auf die Zahlung von Mitgliedsbeitrégen
und die Teilnahme an Pflichtversammlungen oder
~veranstaltungen beschrénkt hat. Sie iat dies
nicht mehr, sobald irgendwelche Funktionen bei
der Partei oder einer ihrer Gliederungen aus
gelibt worden sind.

2. Der AusschluB iibernomineller Mitglieder von
einer Entschédigung oder Wiedergutmachung durch
das BEG oder BWGOD verstbBt nicht gegen den
Gleichheitsgrundsatz.

Aktenzeichen: IV 2R 120/57
Urt. des BGH v. 5. Juli 1957 OLG Miinchen
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Verkiindet
am 5. Juli 1957

Schorm; Justizangestellter
als Urkundsbeanter der
Geschédftgsstelle

In Ramen d es Volkes

In dem Entschéddigungsrechtsstreit

des Dr. Klemens F (JIlNNS - "UIES D
strase (D, .

Kliagers und Revisionsklégers,
ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D i» CHEEED

gegen

den Freistaat Bayern,

vertreten durch das Bayerische Staatsministerium der Fi-
nanzen in Mlinchen,

Beklagten und Revisionsbeklagten,
ProzeBbevollmtichtigter: Rechtsenwalt Dr. G in G

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 5. Juli 1957 unter Mitwirkung des
Senatspriésidenten Schmidt; der Bundesrichter Ascher; Johann-
sen; Dr. v. Werner und Wilden

fiir Recht erkannt:

Die ﬁevision gegen das Urteil des 9. Zivilsenats
-~ Entschédigungssenats - des Oberlandesgerichts
in Miinchen vom 30. November 1956 wird zuriickge-
wiesen. )
Die auBlergerichtlichen Kosten der Revision hat
der Klédger zu tragen. Im iibrigen ist das Ver-
fahren gebiihren- und auslagenfrei.

VYon Rechts wegen
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Matthias Prinz
Rechtsanyﬂ, # fwww.prinz.law
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Tatbestand:

Der im Jahre 1898 geborene Kldger war seit dem Jahre
1924 bei der zur Techn. Hochschule in Miinchen gehdrigen
Hauptversuchsanstalt filr Landwirtschaft in Weihenatephan
und gwar seit dem 1. April 1931 als wissenschaftlicher
Hilfsarbeiter tdtig. Im Jahre 1934 bewarb er sich ohne
Erfolg um die bei dieser Anstalt freigewordene Beamten-—
stelle eines Konservators. Auf Veranlassung des Bayeri-
schen Staatsministeriums fiir Unterricht und Kultus wurde
ihm im Herbst 1934 zuerst zum 31. Dezember 1934 und am
21, Dezember 1934 zum 3Q. Juni 1935 gekiindigt. Als Grund
fiir die Kiindigung wurde angegeben, er habe Anderungen
im Anslysenbuch vorgenommen.

Seit dem Jahre 1933 war der Klidger Mitglied der
NSDLP. der SA, der DAF und der NSV. Aus der SA, in der
er als Rotteunfilhrer vom 15. Oktober 1934 an eine Schar
gefiihrt hatte, trat er im Jahre 1937 aus. Ein Parteige-
richtsverfahren, in dem das Kreis- und Gaugericht auf
seinen Ausschluf aus der Partei erkannt hatten, wurde
auf Grund einer Amnestie im Jahre 1938 eingestellt.

Der Klédger behauptet; er sei nicht wegen der Ande-
rung im Analysenbuch, sondern in Wirklichkeit nur wegen
seines katholischen Glaubens als Gegner des Nationalso-
zialismus grundlos entlassen worden. Er begehrt eine
Anstellung und die Zahlung der Dienstbeziige als Konser-
vator mit einer Dienstzeit ab 1934, hilfsweise die Zah-
lung eines Ruhegehalts als Konservator und eine Anstel-
lung und Zahlung der Beziige eines akademischen Chemikers
mit einer Dienstzeit ab 1934. Er behauptet, er sei der
NSDAP und der SA nur beigetreten, um Unterdriickungs- und
Verfolgurgsmafnahmen der NSDAP gegen die Anstalt in
Weihenetevhan abzuwehren und um seine eigene Stelle
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und die des Leiters der Anstalt zu sichern. Seine Mitglieg-
schaft seil nur eine nominelle gewesen.

Seine Anspriiche hat das Bayerische Staatsministerium
fiir Unterricht und Kultus abgelehnt. Seine hiergegen er-
hobene Klage hatte weder beim Landgericht noch beim Ober-
landesgericht Erfolg.

Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen Revision
verfolgt der Klédger sein Begehren weiter.

Das beklagte Land beantragt, die Revision zuriickzu-
weisen.

Entscheidungsgriindes

Das Berufungsgericht hat dahinstehen lassen, ob die
Entlassung des Kldgers im Jahre 1935 auf VerfolgungsmaBnah-:
men im Sinne des § 1 BEG zuriickzufilhren sei. Es hat eine
Entschédigung schon deshalb versagt, weil der Kléger weder
unter Einsatz von Freiheit, lLeib oder Leben den National-
sozislismus bekémpft habe und deshalb verfolgt worden sei
noch seine lMitgliedschaft durch vorangegangene Verfol-
gungs~ oder Unterdriickungsmafnahmen bedingt gewesen sei.
AuBerdem sei der Kldger mehr als ein nominelles Mitglied
der SA gewesen. In dieser Hinsicht hat das Berufungsge-
richt als erwiesen erachtet, defl der Kl&ger seinen
Dienst in der SA nicht auf das mtgliche MindestmaB be-
schrénkt habe. Nachdem ihm verhdltnisméBig frith die
Flihrung einer Schar iibertragen worden sei, was nur da-
durch gzu erkléren sei, daB er seinen Dienst besonders
eifrig erfiillt habe, habe er auch die Funktion eines
Scnarfiihrers ausgelibt und er habe seine Dienstoblie-
genheiten so vollkommen erfiillt, daB sogar seine Stan-
darte gegen seinen AusschluB aus der Partei Beschwerde
eingelegt habe.
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Dies2 itatsiichlichen Feststellungeu des Berufungs-
geriechte, gegen die der Xliger im Revisionsrzchtszuge
erhceovliche Riiger nicht erhoben het, rechitfertigen die
Abweisungz r2iner Entachiidigungsanspriiche, ohne dafB es
2iir die Entscheidung dweraul ankommt, ob der Xldger
im Verlaut des wohl von allen Seiten unerfreulich
gefiilhrten Kampfes der verschiedenen Bewerber um die
freigewordene Beamtenstelle des Konservators iiberhaupt
Verfolgungsmalnshmen susgesetzt war. Kach § 6 Abs 1 Hr 1
BEG und § € Abs 1 Nr 1 BWGOD ist von einer intsch&digung
grundsédtzlich ausgeschlossen, wer Xitglied der HSDAP
oder einer ihrer Gliecderungen gewesen ipt. Das ist aber
der Klédger unstreitig gewesen. Zwar sehen diese Bestim~
mungsen, sowie der § 31 a 3WeoD die Ndglichkeit einer
Entschidigung vor, wenn die Hitgliedschaft nur eine
nominelle gewese: ist. Das war aber nach den Feststel-
lungea des erufungsgerichts nicht der Fall. Nominell
ist eine Litgliedscheft nur dann, wenn der Verfolgte
nichts anderes getan hat, sls Mitgliedsbeitrige zu zah-

len und cn den rrlichtversammlungen oder -veranstaltungen

teilzurekren. Sie ist dies aber in dem Augenblick nicht
mekhr, in dem das LKitglied irgendwelche Ifunkitionen

bei der Partei oder einer ikrer Gliederungen ausgeiibt
hat (vgi. tundesverwaltungsgericht in Rzl 56, 15945).
Das aber »at dor Kléiger geton, als er bei der SA sioch
als Scnarfiihrer betdtigt hat.

Allerdings wird in dem Kommentar von Blessin-¥il-
den auf S 1002 in Anmerkung 4 zu § 8 BWGST die Aulfas-
sung vertreten, die Bestimmung des § 8 Abs 1 Nr 1 wie.
die des § 31 a BNWGOD verstiefen insofern gegen den
Gleichhzitsgrundsatz des Grundgesetzes als das Gesetz
zu Art 131 GrundG auch iibernominellen Litgliedern der
Tartei und ihrer (Gliederungen, auch wenn sie nicht ver-
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folgt worden seien; Anspriiche auf Wiederverwendung

und Versorgung zubillige, wihrend das infolge national-
sozialimstischer Verfolgung aus dem Dienst ausgeschie-
dene iibernominelle llitglied leer ausgehe, weil es am

8. Mai 1945 nicht mehr im Dienst gewesen sei.

Dieser Rechtsansicht karn jedoch nicht gefolgt
werdei. Das Gesetz zu Art °"31 GrundG regelt, wie sich
aus seinern § 1 ergibt, lediglich die Anspriiche von Beam-
ten, Angestellten und Arbeitern des 6ffentlichen Dien-
stes, die am 8. Mai 1945 in einem Dienst~ oder Arbeits-
verhdltnis gestanden haben und der Versorgungsempfén-
ger, flir die eine zur Zahlung der Bezlige zusténdige
Kasse im Bundesgebiet nicht vorhanden ist sowie deren
versorgungsberechtigten Hinterbliebenen. Es regelt
aber nicht die Entschédigung oder Wiedergutmachung fiir
Angehdrige des dffentlichen Dienstes, die durch national-
sozialistische GewaltmaBnahmen geschddigt worden sind.
Fiir diese sind ausschlieflich die Vorschriften des BEG
und des BWG3D madgebend. Verfolgte von einer Entschddi-
gung oder itiiedergutmechung auszuschliefien; die sich aktiv
an den Bestrebungen des Nationalsozialismus beteiligt
und dadurch dessen Unrechtsmafnahmen ermglicht haben,
verstdBt nicht gegen den Gleichheitsgrundsatz; so hat der
Senat aucih: bereits in seinem Urteil vom 20. April 1955
(IM ¥r 4 a BEG § 1 Abs 4 Fassung 1953) entschieden, daB
auch § 1 Lb3 4 BErgG., der auf einem Hhnlichen Grundgedan-
ken beruht, nicht gegen Art 2 GrundG verstieB. Es ent-
spricht, was die jetzt in Rede stehenden Bestimmungen
anlangt, einem allgemeinen Grundsatz, daB derjenige, der
gur Entstehung einer Gefahrenlage Beigetragen hat, sich
dies auch bei ihm aus dieser entstandenen Schdden zu-
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rechnen lassen muBl Eine unterschiedliche Behandlung von
Geschddigten, die sichn iiber eine nominellie Hitgliedschaf*
hinaus beté&tigt haben, ist daher nicht ungerechtfertigt.

Im {ibrigen kdnnte auch, wenn ein VerstoR gegen das
Grundgesetz vorliegen wilrde, dieser nur in den Bestimmun-
gen des Gesetzes zu Art 13* GrundG erblickt werden inso-
fern, als diese es lediglich auf den Zeitpunkt eines
Dienst- oder Arbeitsverhdlinisses am &. Mai 1945 abstel-
len. Angpriiche aus einem solchen VerstoB kiénnten aber
nur in dem fiir Anspriiche aus dem Gesetz zu Art 131 GrundG
vorgesehenen Verfahren, nicht dagegen in einem Entsch#édi-
gungsverfgpren geltend gemacht werden.

Die Revision war daher mit der Kostenfolge aus
§ 97 2P0, § 225 BEG surilckguweisen.

Schmidt Ascher Jokannsen v.Werner Wilden
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