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Verkiindoet
nm 29, Hovember 1963
ijoerpe., Juastizangestcellte
gls Urkundsbeamter dor Ge-
schaftsstelle

I m Namen d e s Yol ke s

In dem bkntschéddigungsrcchtsstreit

des Justin G - » KD AED, CElD:str- W,

H-o I-9 .. .
Kliagers und Revisionsklagers
- ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt lr. WP in O

g e g en

den Freistaat B ay ern,
vertreten durch die Finanzmittelstelle Miinchen des Landes
Bayern, Miinchen 2, MelserstraBe 8,
Beklagten una Revisionsbeklagte...
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. QD in D

nat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtsnofs auf dic
miindliche Verhandlung vom 27. November 1963 unter }itwirkung
des Senatsprédsidenten Ascher und der Bundesrichter Johannsen,
¥/ilden, Dr. Loewenheim und Dr. Graf.

fiilr Recht erkannt:

Die Revieion des Klidgers gegen das Urteil des
12. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Miunchen,
an Verkiindungs Statt zugestellt dem Kldger am

9. November 1962, dem beklagten banc am 8. November
1962, wird zuriickgewiesen.
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igsion tridgt
Bergerichtlichen Kosten der Revis
Die aulBle .
der Klager.

Von Rechtis wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt

Tatbestand:
Dexr Klager macht als Alleinerbe sciner Eltern MNoritz
und Lotte G (im folgenden als Verrfolgte bezeichnet'.
die beide Judischer Abstammung waren, Anspriiche nach demn

Bundesentschidigungsgesetz wegen Schadens an Freiheit., im

beruflichen Fortkomm:n sowie an Bigentum und Vermdgen
”CJ.LGHCI o

Der Vater des Klidgers wurde an UB. @D 1879 in
SGP; <reis IPEP das damals zu Ungarn gehorte,
geboren, die Mutter des Kliégers wurde am . @) 1885 in
VO zcboren. Die EheschlieBung fand 1909 in Niirn-
berg statt, wohin der Vater des Klagers (von lMannheim

kommend) im Januar 1909 zugezogen war und wo er nach
dent ersten Weltkrieg ein :yverpganggeschdft fiir foto-
srafische VergroBerungen und Bildereinralimungen betrieb-

Im Dezember 193% hegaben sich die Veriolgten (zu-
samsien nit dem Klidger) nach Teplitz-Schonau (USR). Zu
einem nicht bekannten Zeitpunki verzogen sie rnach Prag
(CSRY, von wo sie am 31. Oktober 1941 nach Lodz (Polen’
deportiert wurden; sie sino seit dieser Zeit verscholliono.

Bei den Entschiadigungsorganen hat der Kldager umit
seinen Anspriichen keinen Erfolg gehabt. Mit dexr vom
Berufungsgericht zugelessenen Revision verfolgt c¢r sie
veiter. Das beklagte bLand bittet um Verwerfung, hilfu-
waise Zurtickweisung der Revision.
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ntscheidungsgriinde

1,

Das Berufung,sgerich't hat die Revis.ion nach § 219 Abs, B
Nr. 3 BEG zugelassen. Nach dieser Vorschrift ist dic ke-
vigion zuzulassen, wenn streitig ist, ob das Land, gegen
das der Anspruch auf Entschidigung gerichtet ist (§ 188},
zu Recht als zustandig in Anspruch genommen ist.

Die Rechtsauffassung des Berufungsgerichts, daB dcm-
gemdB die Revision gemidB § 2719 Abs. 2 Nr. 3 BEG zuzu-
lassen sel, ist, entgegen der Ansicht des beklagten Landes. '
im Ergcbnia frei von Rechtsirrtum. Denn es handelt sich
in vorliegenden Falle um eine Frage der Passivlegitima-
tion im Sinnc der genannten Vorschrift, Das ergibt sich
bei einer Auslegung der vom sSerufungsgericht vorgenommenen
Zulassung der Revision, welche nach standiger Recht-
sprechung des erkennenden Senats (Urteile vom 8. Hai %953
- IV ZR 264/62 -, RzW 1963, 521 Nr. 39, und vom 27. Sep-
tember 1963 - IV ZR 45/63 -, nicht verdffentlicht! zu-
ldssig ist. Die Frage nach der Passivlegitimation stellt
sich, wie der S$enat in diesen Urteilen dargelegt hat. nur
dann, wenn streitig ist, welches Land von mehreren in Be- |
tracht kommenden Léndern als Schuldner des erhobenen An- '
spruchs anzusehen ist. Die Rechtslage 1ist hier die gleiche:
wie im Gebiet des biirgerlichen Rechts, wenn streitig '
ist, ob ein Anspruch auf lchadensersatz gegen den Bund,
ein Land oder eine Gemeinde zu richten ist. Auch im
Bereich des BEG kann von einem Streit ilber dic Passiv-
legitimation im Sinne des § 219 Abs. 2 Nr. 5 BEG nur ge
sprochen werden, wenn die Zustédndigkeit mehrerer Linder
in Betracht kommen kann. Hier kommt., entgegen der Aui-




fassung des beklagten Landes, als Schuldner der erhobenen
Anspriiche nicht nur der Preistaat Bayern in Betracht.
Insofern unterscheidet sich der vorliegende ¥all von den-
jenigen Féllen, welche den vorerwshnten Urteilen des
crkennenden Lenats zugrundclagen. Der Kldger hat bereits
in der Berufungsbegriindung (Bl. 26 GA) darauf hinge-
wiesen, daB die Verixolgten Volksdeutsche gewesen seicen.
Denn er hat vorgetragen, die Verfolgten hatten vicle
Jahre in Deutschland gelebt, die veriolgte Ehefrau sei
liberhaupt deutsche Staatsangehorige gewesen und habe die
deutsche Staatsangehdrigkeit nur durch Heirat verloren,
beide Verfolgte seien erst nacn dem 3%0. Januar 933 aus
Deutechland vertrieben worden. Das Berufungsgericht hat
den Vortrag de¢s Klagérs auch in diesem Sinne verstanden;
denn es hat ausgefiihrt, die Verfolgten hidtten schon
immer zum deutschen Kulturkreis gehort und viele dJahre
in Deutschlandé gelebt. die Mutter des Klagers sei iiber-
haupt deutsche Staatsangehtrige gewesen und habe diese
Staatsangehdorigkeit nur durch ihre Heirat verloren.
Zieht man danach Anspriiche gemdB &¢ 150 BEG in Betracht.
so wdre nicht der Freistsaat Bayern; sondern. da der
Kliager in Israel wohnt, gemdB § 185 Abs. 5 Nr. 2 BEG

das Land Rheinland-Pfalz als passiv legitiniert anzu.-
senen. Damit rechtfertigt sich die Zulassung der Keviw
sion gemdB § 219 Abs. 2 Nr.3 BEG.

11,

In der Sache selbst ist die Revision nicht be-
griindet. Denn das Berufungsgericht hat zu: Recht die
Auffassung vertreten, daBl ein Anspruch des Klédgers
gegen den Frelstaat Bayern nicht bestehe.
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Das Berufungsgericht hat susgefithrt, gegen die
Erbberechtigung des Klidgers bestiinden keine Bedenken.
Der Klager konne aber das heklagte Land nur dann nach
dei BEG in Anspruch nehmen, wenn die Veriolgten eine
der in den §§4, 185 BEG genannten Voraussetzungen er-
filllten. Der Klédger beziehe sich insoﬁéit auf die Be-
stinmungen der §5 4 Abs. 1 Nr. 1 ¢, 185 Abs. 2 Nr. 3 a
BEG. Beide VYerfolgte hidtten ihren letzten inliéndischen
Viohnsitz in Niirnberg gehabt und seien von dort aus im
Dezember 1933 in die Tschechoslowakei gegangen. Trotz-
dem eriiillten sie die Voraussetzungen der genannten
Bestiimungen nicht. Hierzu haet das Berufungsgericht dar
gelegt, die Verfolgten hatten die im Jahre 1918 in
folge staatlicher Neugliederung erworbene tschechos-
lowakische Staatsangehorigkeit auch noch beim Ver-
lassen des Reichsgebiets im Jahre 1933 besessen. Infolge-
dessen seien slie nicht aus Deutschland ausgewandert, sond
in ihren Heimatstaat, die Tschechoslowakei. zurilickge-
kehrt, fuch seien keine Anhaltspunkte fiir eine De-
portierung oder eine Ausweisung der Verfolgten ge-

geben.

Diese Ausfﬁhrungeﬁ sind frei von Rechitsirrtum.

Das gilt, entgegen der Auffassung der Revision., auch
hinsichtlich der Frage, ob die Verfolgten im Sinne des

§ 4 Abs. 1 Nr. 3 ¢ BEG im Dezember 1933 in die Tschechos- |
luvakel "ausgewandert" sind. Diese Frage hat das Berufungs
gericht mit Recht verneint. In standiger Rechtsprechung
(Urteil des Senats vom %1. Oktober 1962 - IV ZR 1%6/62 -,'
IM Nr. 27 zu § 4 BEG 1956 = RzW 1963, 108 Nr. Y, nmit '
weiteren Verweisungen) hat der Senat daran festgehulten: !
daB eine "Auswanderung' im Sinne der genarvmten Vorsuchri:t
nicht vorliegt, wenn ein verfolgter Auslidnder in ous ;
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Lhand seiner Staatsangehtrigkeit libersiedelt. In dieser
Entscheidung hat sich der Senat auch mit den Ausfiihrungen
des Oberlandesgerichts Frankfurt/Main ian seinem Urteil vom
29, Juni 1962 (RzVW 1962, 447 Nr. 11) auseinanderge-

setzt. An dieser Rechtsprechung hdlt der Senat nach er-
ncuter Priilfung auch gegeniiber den Darlegungen der Re-
vision fost. Ein Anspruch gegen den rreistaat Bayern ist
danach nicirt begriindet. Ob der Kldger gemaB §§ 150 ff.

185 Abs. 5 Nr. 2 BEG das Land Rheinland-~Pfalz in An-
spruch nehnen will, mufl ihm {iberlassen bleiben.

11I.

Dic hevision ist daher unbegriindet und mufi zurickge--
viiesen werdene.

4

Die Kostenentscheidung folgt aus den §9 209 Abs.
225 AbSc i BEG’Q 97 AbSa K ZPOo

Ascher Johannsen Wilden

Dr., Loewenheim Dr. Graf



