In dem Rechtustreit .
des Rediomechenikers .ilheln & (NN i .@p
- H O -
g, Berulungeklilgers und devigicnskligers,
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igter: Recutsarvult Dr -

gegen

seine shefrsu larie Elsheth § — zeb.

T i D feEeic G
Beklagte, Bnra_"unb.,‘he 'La:.t‘. und ite i;sionsbeklagte,
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ct
o
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- Prozesshevollmichiigtor: decht

ha'b oer }”__V, Zivilsenat des :@g,gc}_gc'ge‘ucht zhofs auf die

ﬂnmd'l'l te Verhamdlung vom 22.Lovember 1851 ‘.‘aji:er 1t~
vilricung der Bunde s,r"c ter _JJ...LE‘T"‘C.*, Raske, Dr.Earisz,

Joham sen uad Dr Kregnl

“.E:::fur Rech‘l, erkannt‘ |

"”'-:Dle Revision des Klig mrs'f"egeﬁ das Urfeil' des
5.Zivilsenats des Oberlu.nc"‘esgerlcl ts in Hewm vom
6.0ktober 1950 h:ud auf I&ostﬂn des K.l"é,‘“s zuruck-—
gewiesen.
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seml Grunde habe gie cuch selnerszeld liianden fluchtartig
vnrla,, 8%, S5ig Fope DETUTCHten miSsem, Gufs der Xitger

AN o
“he woh.acn wollen. Das habe:

nommen. e sei desg i_&l_%.;ga'-fs und uch_,i‘;r-g'f"

en, dennoch ein_l‘{;nd_' AL hekommen, Die zwei ue Ce— )
' 2 TUR - r e

erwhe‘ 1lein ;e

Er hhut beh:..u*ateu, .,d.Le Bel 13.31:9 sel 'fe:en.112rer'U1'1fl;er— ' o

wlﬁe 1 ':o?“ucbe riicksichtslos gezén. ihn.vorge cgangen.
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”'M;achlossen

Sodenn hat dus Berafung:s ger’cnu zeniiift, inwieweit
L

. e
das schuldhafte Vernaliten de ghe“atten Zur Zew attuaﬂ
der Zhe gefithrt hat. Dabei hat das Berufungsger Lnt ZUu-—

U’ChSu uuuer=t°11
 tcne Rehzuptung des Kligers, sie habe *9ﬂ5/46 2 V'oh- .-
nungen 1n inge auugeuchlayan, richtig sei. Des 3eru—
fungsgericht hat aber rechillck bedenkeufrel geschlos-

sen, dassAdie;es Verbalien den K1 iger nicht berihrt ha-

P

~be, und dass avch dadurch scine ehclichevGesinnung
'ﬂWCHt Loolntféchtigt vorden sel. Iie won der Rovision
gegen diese SchluBfolgerungen erhobenen Ln;“ fe sind
'_unbegrundet. Hach der Lebenseriabrung kann nicht obue
welteres rvgen0‘mén.werden, ass die hiusliche Gemeln—
schaft aufgenommen worden udre, wenn dle Zeklagte dve

Vohnunggengebote vlcbt_ ushyschl Zen hitte. VOrausseu-

zong dafiir wire rermer :ewesea dess der Al“g r 1n mlﬂ—

Jén éine
caug den Festbat
_ °1°01uns

Lch noc
x_v=rbq1tn13'

, . Zu 'L'b’vr:: 1ed eln o

ﬁfevdnvlu1~ von anv:bekla ten ub“

5fIruhere nu scala:en 06“'Lohavn”ﬂan ebot“ for Gl°

'_rvuuun~ d r 5 he nlcht ‘mehr ursachl1ch_s
Be uiunfezerlcnt konute dwhor it Aechu’dlese zv'Gun—'

sten dos Kl;““"s unuerﬁtbllte Latsqche unberucu31cht1gt -

,1assen,

dass die von der Beklagten StL1t~
1

Gln konnte° bas




'rechneu'w ~d

Vor ﬁ*f zena

wWe _159 Nou ue vovhe ﬁr301gt° Gebhur

el

ler1. Das Beru--

.egenﬁeil aul dizsen Umstend hin-
T eschlossen,

r ge
mklagte durch die scnveren Ge burten 1944 nnd
g Findsconér gevorden sei,‘sodgos-;nr ihre
sdnden nicht in der
£n kdnune. Das Berx u;uﬂ"s orlch &% denn

Cmar s o

aber hL iter dareuf hinﬁ'ﬁlesen, dars oem-kl~ er de*

' aufﬁnthal .§§:“T§ETf§%55—56P4ﬁnt var, dass er sie

als‘h 14 1n > *c.f:er'uc vt habe und dass es dort
noch zZuim ebellchan Vérkehr gei: mmen sei. Diese Eus-
fuh uncen 11 dvm ang fochtenen Uz t‘ll ZEIan, dass -das -

Berufunqsgericht das Verhalten der BoklaLban xmlassend
i

L AN

igt hat. Sie lassen erk ennen,

2ss auch dieses Verha ten der Beklazten nac h nﬂalc}t

des Beruvfungsgerichts allenfalls in nur ,erl gem‘;ef
e

fiir die Z.rrﬁttur. dar “he OTSPChllph geviesen is’

ﬁUCh dis anr1¢fe der Hevision gegen die‘“ﬁrdiﬁung

der Eﬁjggbe der Beklagten von 10. .li i948'h' egen 51ch
1 f taurlciucrllchem Gebiet. ZL651 lssst die Revision 7
auszer acht, dass das Berufungsgericht seine I rdlb ng
wesentlibh auf dle grosse wirisc aaitliche‘ﬁot, in der



die Beklagte sich befarnd, vnd auf den Umstend abge-

stellt hat, dass sie der iieinung sein konnte, der

Klsger violle sich Llnor Unterhaitspflicht entziehen,

s
da er eine Beschift

[
("'\
KL'

ung bel seinem Vater avufg enommen
hatte.

- Zu der Behauvntung des Kldgers, die Beklagte habe

ihm mit einer Denunzation &edroht, ist diese duroh den
ersuchten Richter an 19; .1950 gehbrt worden. Der Kld-

ger konute dazu als beweigpflichtige Partei nur nach
§ 448 2P0 vernommen werden. Diese Vernehmung hat das
I ungsgericht abgelehnt. Plir die Ricutigkeit der Be-
g war nichds dergetsn. Es kann o
gestellt werden, dass das Bervfungsg cericht
Grenzen des ihm in § 448 ZP0 eingersumten Lruessens
Uberschritten hat. Das Gericht musste -auch schon vor E
tnordnvng einer Vernehmumg des Kligers nach § 4£48 7Po  °
ﬁbe ~legungen uher seine Glaub"urdlgkelt angtellen. An-

ders als bei der Aunvcdnung L¢xe* Zeugenvernehmu ung koanue

i

es hier seine Lntschlinscvac von dem Ergebnis dleser ‘
Uberle"unﬂcn ahhanrlg machen und von der Ps rtelvelneh—
mung absehen, weun es mit Riicksicht auf die ?ersonl;ch—
Keit des Kligers die Parteivernehmung nicht fir geeig-
net hielt, seine Uberzeugung von der Richtiggeit oder
Unrichtigkeit der bshaupteten Tatsachie zu begrﬁndén |
(vel F¢ JW 35, 2432). . -

SEN
"Dmr¢us, dass das Berufungsgericht das Vernalten der
Beklagten, das nach den BehauOUunﬁen des- Rig gers Zur
Zerrittung der Ehe gefithrt hat, in gedem einzelnen Punki

sorgfdltig und eingehend gepriift hat, kann nicht mit der

{
i
0




heviéion geschlossen werden, das Béru;unysgericht habe
i ep: e sich diese Verfehlungen insgesamit ge-

auf die Zerriittung der Ehe ausgewirkt haben. Bs .

ist zwar‘richtiffEdassheine-ausdrﬁckliche Feststel

I
dazu in ﬂea Urteilsgrinden nicht enthalten ist. Aus
ﬁ

~ y T '1 ~
dem Zuse :Aern:

cht hat Uberhaupt nur 3 geringfiigi-

restellt, von denen 2 sich zu einer

der Kliger sien schon grundlos.von
dt hatte.

»

n Urteil vom 22. daaaaf ?951 - IV ZR

1
- 73/50 - {EBGHZ 1,8 ik )vvnd‘spmoer in sténdiger Rechib- ' l

o : . . ‘ ]
_sp“echung susgefihrt, €ass die nufrechuerhaL:un giner ‘
Lhe, die durch das uharu gende Verzchulden des die

Scheidung bege hrenden Lneé tten zerrittet ist, in elnem

Fa 11 sittlich gerechifertigt ist, im andersn Pall godoch ’ i
nicht. Ob ein bes%immter Tathestand zu der einen oder i
anderen Zntscheidung Ffihrt, hingt von einer 51tmllchea .ﬁ
Vertung ab, die einerseits das Vesen der Ihe, andefé:e . ,
_seifs das gesamte‘Verhaltén der beilden Fhegat sten iﬂlﬁéf_~ T%
tracht zieht. D" friher von dem Reichsger ricn t verf:é%P_ L

tenen Ansicht, d 85 eine urhaeilhar ze utte%e‘Ehe grond-

sitzlich zu scheiden ist, wnd der Widerspruch nur dann B
k
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Beachiung finden kann, wenn bes onderc Umst“nde ausnahms—
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_ ision angefithrien Ume“Pee, die gZe-
2n die Aufrecl*erhé1+unﬁ der Bhe sprechen, 'at auch
chtig:, Ls hat aber, ohne
iten erhoben werden kdnnen,

e er
Hr die Aufrechierhaltung der The

s e

daess dagegpen vech

susgefihri, dass
S

. N

1
S e
preohenden tinde scluerer wiegen. Das Berufuvmgs-
tgestellt, die Beklagte habe f'é:r ihre

.
cht. Sie hakte ihren Beruf, an dem sie

oo

U
zerichkt hat fes
he Op-er gebra

ehangen habe, aufgeg eoea vnd unter h’CibﬂCxtUﬂ eines

[§1e]

en Raues dle Gefahr einer Z,Scnwangerschaft auf
s Wunsch figch e1=

B tllC“

sich. genonmen, m ihren und des K1Bgeé:
Caen hiud zu crliillen, ohviohl zchon die erste Geburt
fir sie lebensbed.ohend geviesen sei. Uie Beklagte habe

treu zum Kleﬁer gestanden'uﬂd'ihre Pflichien als liutter

einwvandfrei erfﬁllﬁé Sie h#nze jetzt noch innerliich an -
ihrer Ehe und denm KIéger.‘Diese.geSQS ellungen ergeben,

dass die Zhe der Parteien zum Lebensinhalt der Beklag- -
ten geviorden ist. Die The hat, obwohl die Parteien eiune
hZusliche Lebensgemeingchalt nicht fihren komnten, duvrch

die-inuere Hingabe der Beklagbten und die von ihr tat-
s#chlich Bewiesene Bereitschaft, das eheliche Geldhnis
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