IV 2R _116/57 | ‘!lf

Verkiindet

am 29. Juni 1957 2542 -025

Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter der
Geschéftestelle

Im Namen des Vol i es

In dem Entschidigungsrechtsstreit

des Kaufmanns Hans S (D . "G G-
S strece @ (LUNENEED) ;

Klégers, Berufungskligers und

Revisionsgkldgers, .
. = ProgeBfbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr- '“’
gegen

das Land B é rlin, vertreten durch den Senator fir
Inneres, dieser vertreten durch den Direktor des Ent- -
schédigungsamts Berlin, Berlin W 35, Potsdamer StraBe 186,

Beklagten, Berufungsbeklagten
und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. D -

hat der IV. Zivilsenat des Bundeasgerichtshofs auf die
milndliche Verhandlung vom 29. Juni 1957 unter Mitwirkung
des Senatsprésidenten Sphmidt und der Bundesrichter Ascher,
Johannsen, Dr. v. Werner und Maal

f£iir Recht erkannt:

Die Revision des Klligers gegen das Urteil gdes:
17. Zivilsenats (Entschédigungssenats) des
Kammergerichts in Berlin vom 19. November 1956
wird suriickgewiesen.

Die Entscheidung ergeht gebiihren- und auslagen- .
frei, die auBergerichtlichen Kosten der Revision
hat der Kldger zu tragen.

VYon Rechts wegen
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Der im Jahre 1885 geborene Kléger betrieb in B
zunéichst die Barwirtschaft "JJP e @GP C@P": In Jahre
1936 verkaufte er den genannten Betrieb und ertffnete im
AnschluB daran eine neue Wirtschaft unter dem Namen

"MP" Bar. Im Friihjahr 1933 trat er der NSDAP bei; er
gehdrte ihr nur als nominelles Mitglied an.

Der Kléger sorgte seiner Darstellung nach dafiir,
da8 in seinen Betrieben der nationalsozialistische EinfluB
kaum spiirbar war: Er selbst bot, wie er behauptet, keinen
HitlergruB8, #uBerte unverbliimt und offen seine Abneigung
gegen die Partei und ihre Angehtrigen, erzéhlte gegen den .
Nationalsogialismus gerichtete politische Witze und seine
Kapellen spielten unerwiinschte Musik. Wegen dieses Ver-
haltens’ wurde er seiner Angabe nach drei bis vier Mal
gur Gestapo bestellt und verwarnt. SchlieBlich wurde er
im Jahre 1938 von der Gestapo festgenommen, weil ihm homo-
sexuelle Verfehlungen zur Last gelegt worden waren. Die-
se Beschuldigungen erwiesen sich als grundlos. Er wurde
wieder auf freien Pu3 gesetzt, muBte sich aber, wie er
angibt, tdglich hei der Polizei melden. Daraufhin fliich-
tete er im Jahre 1938 zunéchst in die Schweiz und im
Jahre 1940 nach Brasilien. Dort verdiente er sich seinen
Lebensunterhalt mit dem Kopieren von Miniaturen. Er er-
blindete auf beiden Augen. Im Jahre 1955 kehrte er nach
Deutschland zuriick.

Der Kléger behauptet, daB er als Gegner des National- .
sozialismus gegolten, deshalb verfolgt worden sei und C
Schaden erlitten habe..Seine Gaststéitten seien als Treff-
punkt bedeutender Persénlichkeiten, vor allem von gﬁnat-
lern bekannt gewesen. Nach der Behauptung des Kldgers be- °
fanden sich unter seinen Gédsten gahlreiche Feinde des
Nationalsozialismus. Er behauptet weiter, er habe sich '
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in seinem Betrieb offen und scharf gegeh den Natiomal-
sogialismus ausgesprochen. Dariiber hinaus hat er sich
nach seiner Darstellung an Sammlungen zugunsten verfolg-
ter jiidischer Personen beteiligt und sogar Geld fiir ein
geplantes Attentat gegen Hitler gespendet. Allerdings

hat hiervon; wie er-einréumt, die Gestapo nichts gewuBlt.
Indessen habe sie nach seiner Flucht noch Nachforschungen
angestellt und damit gu erkennen gegeben, daB sie in ihm
einen politischap-cegner gesehen haben.

Der Kliger macht geltend, daB ihm durch die Preis-
gabe seines Betriebes, die Flucht ins Ausland und den
Verlust seines Augenlichtes bedeutende Schéden entstanden
seien. Er hat deshalb beim Entschiéddigungsamt Berlin An-
spriiche auf Entschidigung filr Schéden -an Kdrper und Ge-
sundheit, an Vermdgen, im beruflichen Fortkommen und
durch Ausfall von Versicherungsleistungen éngemeldetu
Die Entschﬁdigungsbehﬁrde hat diese Anspriiche mit dem
Bescheid vom 5. Janmuar 1955 abgel.ehnt.

Der Kliger hat diesen Bescheid, fristgerecht mit
der beim TLandgericht Berlin erhobenen Klage angefochten.
Er hat beantragt, . '

die Beklagte zu verurteilen, ihm 30.060,—— DM
an Berufsschaden, 25.000,-- DM fiir Vermtgens-
schaden, und eine angemessene Rente flir Gesund-
heitsschaden gu zahlen,

Die Beklagte hat um Abweisung der Klage gebeten.

Die Klage wurde durch das dem Klédger am 24. Oktober
1955 zugestellte Urteil vom 30. September 1955 abgewiesen.
Die Entscheidung ist damit begriindet, 428 es an den Vor-
aussetzungen des § 1 BErg@ fehle, weil der Kliger zwar
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ein unbequemer Parteigenosse; aber kein tiberzeugter Gegner
des Nationalsozialismus gewesen sei,

Gegen dieses Urteil hat der Kliger mit dem am
14, Januar 1956 beim Berufungsgericht eingegangenen
Schriftsatz Berufung eingelegt. Er hat das Rechtsmittel
demit begriindet, daB seine Verfolgung auf der Hand liege,
da die Beschuldigung bomosexuellen Verhaltens nur ein
Vorwand gewesen sei. Soweit er etwa durch seine nominelle
Zugehtrigkeit zur NSDAP deren Herrschaft Vorschub gelei--
stet habe, werde diese Porderung durch sein gegen den
Nationalsozialismus gerichtetes Verhalten ausgeglichen-
Zum Nachweis seiner politischen Uberzeugung hat er sowohl
im Verfahren vor dem Landgericht wle vor dem Kammergericht
eine Anzahl eidesstattlicher Verslcherungen iberreicht.
Er hat beantragt, -

das Urteil des TLandgerichts zu indern und
die Beklagte zu den im ersten Rechtszug gefor-
derten Leistungen zu verurteilen,

Die Beklaéte hat um Zurﬁékﬁeisung der Befufung
gebetgn.

Y
<

" Das Kammergericht hat mit dem am 19. Rovember 1956
verkiindeten, dem KXléger am 8. Januar 1957 gugestellten
Urteil. die Berufung guriickgewiesen,

_ Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen Revision
verfolgt der Kliger seine Anspriiche auf Ausgleich des Ge-
sundheitsschadens weiter. Als Ersatz des Vermdgensscha-
dens fordert er jetzt 75.000,-- DM und fiir den Schaden
im wirtschaftlichen Fortkommen' 40.000,-- DM. Er hat eine
weitere eidesstattliche Versicherung vom 8. Mirz 1957
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vorgelegt, mit der er den Nachweis filhren will, daB die
Gestapo in ihm einen gefiéihrlichen politischen Gegner ge-
sehen habe. Die Beklagte hat um Zuriickweisung ‘der Revision
gebeten. '

Entecheidungegriinde:

1. a) Die Revision ist ohne weiteres unbegriindet,
soweit mit ihr Anspriiche verfolgt werden, die iiber die
in der letzten miindlichen Verhendlung vor dem Berufungs-
gericht gestellten Antrége hinausgehen. Gegenstand der
Nachpriifung des Revisionsgerichts ist nur, was schon
der Beurteilung des Berufungsgerichts unterlag. Neue
Anspriiche ktnnen demnach nicht erhoben werden. Das folgt
aus § 561 in Verbindung mit den §§ 549, 550 ZPO (vgl
auch Stein-Jonas 18. Aufl § 561 ZPO Anm II 1 b).

b) Ebensowenig ist es zuléssig, neue Beweismittel
eingufilhren. Die vom Beschwerdefilhrer mit der Revisions-
begriindung ilberreichte eidesstattliche Versicherung vom
8. Midrz 1957 kann daher nicht berticksichtigt werden.

2. Das Landgericht hat 8ie Klage abgewiesen, weil .
nicht festgestellt sei, daB der Kliger wegen einer gegen
den Nationalsogialismus geriéhteten Uberzeugung verfolgt
worden sei. Im iibrigen, so wird in den Griinden dieses
Urteils weiter ausgefiihrt, sei der Kliger aucéh deswegen
von der Entschiidigung ausgeschlossen, weil er durch seine
Zugehdrigkeit zur NSDAP deren Gewaltherrachaft Vorschub
geleistet habe (§ 1 Abs 1, § 1 Abs 4 Nr 1 BErgG). Diese
Vorschriften lassen nach der Ansicht des Landgerichts
‘eine Entschidigung auch dann nicht zu, wenn der Verfolgte
nur nominelles Mitglied der NSDAP gewesen ist. Das Beru-
fungsgericht hat die Bedeutung der Zugehirigkeit zur NSDAP
fiir den AusschluB von der Entschidigung nach § 6 Abs 1
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_Nr 1 BEG beurteilt. Dadurch, da8 es nach Art III Nr 9

Abs 2 des Dritten Gesetzes zur Anderung des Bundeser-
giinzungsgesetzes filr Opfer der nationalsozialistischen
Verfolgung vom 23. Juni 1956 (BGBL I S 559) seiner Ent-
scheidung die Vorschriften des Bundesentschiéddigungsge-
setzes gzugrunde gelegt hat, ist der Kléger nicht benach-
teiligt. Das verkennt die Revision. Unter der Herr-

"schaft des Bundeserganzungsgeaetzes war allerdings zwei-

felhaft und umstritten, ob in der nominellen Zugehdrig-
keit zur NSDAP ein. "Vorschubleisten" im Sinne des § 1.,
Abs 4 Nr 1 BErg@ zu erblicken ist; es war ferner
unklar, ob einem solchen Mitgliede der RSDAP auéhahms-
weise ein Entschddigungsanspruch zusteht, wenn es die
nationalsozialistische Gewaltherrschaft in besonderer
Weise bekﬁmpft hatte. Auf diese unaichere Rechtslage
wird in der amtlichen Begrﬁndung'des Entwurfs eines
Dritten Gesetzes zur Anderung des Bundeserginzungsge-
setzes zur Entschédigung fiir Opfer der nationalsoziali-

~stischen Verfolgung awsdriicklich hingewiesen (vgl

Bundestagsdrucksache 1949, amtl. Begriindung zu § 4

des Entwurfs). Diese Unklarheit ist jetzt durch die
Yorschrift des § 6 Abs 1 Nr 1 BEG beseifigt. Nach die-
ser Bestimmung schlieBt die nominelle Zugehdrigkeit
gur NSDAP den Anspruch auf Entsch&digung nicht aus,
wenn der Verfolgte unter Einsatz von Freiheit, Leib
oder Leben den Rationalsozialismus aus Griinden, die
den Verfolgungsgriinden des § 1 entsprechen, bekimpft
hat und deswegen verfolgt worden ist. Die andere Fas-
sung der Bestimmung in dem BEG enthélt danach nur eine
Klarstellung, aber keine Erweiterung der AusschluBgriinde,
die sich aus der Zugehdrigkeit zur NSDLP ergeben.

3. Nach den Griinden des Berufungsurteils liegt
der Ausnahmetatbestand des § 6 Abs 1 Nr 1 BEG nicht vor.
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Das Berufungsgericht hat unterstellt, daB der Kléger als
politischer Gegner der nationalsogialistischen Gewalt-
herrschaft verfolgt worden ist. Bs hat ihm aber als Mit-
' glied der NSDAP den Anspruch auf Entschédigung versagt.
Zwar ist der Kléger nach der Auffassung des Berufungs-
gerichts nur nominelles Mitglied der NSDAP gewesen; seine
gegen diese gerichtéten AuBerungen sind abef nach den
Griinden des Berufungaurtells nicht als ein aktives

mit dem Einsatz von Freiheit, Leib oder Leben verbun-
denes Bekémpfen der nationalsozialistischen Gewaltherr-
schaft zu werten. In den Griinden des angefochtenen
Urteils ist ferner ausgefiihrt, da§ der Kliger wegen

der von ihm im Berufungafeehtszug behaupteten Unter-
stiitzung von Verfolgten und Widerstandskémpfern nicht
verfolgt worden sei, da die in Betracht kommenden Stel-
len des Staates oder der Partei nach seinen eigenen
Angaben davon nichts gewuBt hétten.

4. Der Beschwerdefiihrer riigt mit der Revision diese :

Rechtsauffassung. Br meint, das Berufungsgericht iiber-
spanne die Anforderungen, die nach § 6 Abs 1 Nr 1 BEG
fiir das Bekiéimpfen der nationalsogimlistischen Gewalt-
herrschaft zu fordern seien.

Das angefochtene Urteil ist im Ergebnis nicht zu
beanstanden. Nach § 6 Abs 1 Nr 1 BEG schlieBt die
nominelle Zugehthigkeit zur NSDAP oder einer ihrer
Gliederungen den Entschadigungaanspruch nicht aus,
wenn die folgenden drei Voraussetzungen gegeben sind:

1. Der Verfolgte muB trotz seiner Zugehirigkeit zu
einer der genamnten Organisationen ein politischer
Gegner des Nationalsogialismus gewesen sein;
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2. aus dieser Gegnerschaft heraus muB er die nationalsozia-

listische Gewaltherrschaft bekémpft und dabei Freiheit.
Leib oder Leben aufs Spiel gesetzt habeng

3. wegen dieses Kampfes muB er von den nationalsozialisti-
schen Machthabern verfolgt worden sein, was mindestens
voraussetzt, da8 diese in ihm einen politischen Gegner
gesehen haben und ihnen sein Verhalten wenigstens zu
e¢inem Teil bekannt geworden sein muB.

Das Berufungsgericht ist zugunsten des Kldgers davon

ausgegangen, da8 er ein politischer Gegner des Nationalsq—
zialismus gewesen ist. Ausreichende Feststellungen zu die-
sem Punkt hat es nicht getroffen. Dieser Mangel ist fir
die Entscheidung jedoch nicht erheblich, da das Berufungs-
gericht mit Recht zu dem Ergebnis gekommen ist, da8 der

P VA P W S e W 8 - B o

die nationa19021alistlsche Gewaltherrschaft nicht mit
dem besonderen, im Gesetz genannten Wagnis bekémpft hat.
Bur derjenige Gegner dieses Herrschaftssystems, der

auf Grund seiner gegnerischen Einstellung Handlungen vor--

nahm, die vom damaligen Standpunkt aus geeignet sein ..\ i%

konnten, der Herrsehaft des Natlona13021alismus _Abbruch -
zu tun oder ihre schllmmen Folgen zZu mlldern, hat ihn -

.aus den Griinden des § 1 BEG bekémpft (vgl BGH IV ZR 199,
.56 vom 25.1, 1957, abgedruckt in RzW 1957, 116 ) Ob

solche Handlungen damals Erfolg versprachen, ist nicht
ausschlgggehend, notwendig ist aber, daB sie aus einer
Plenung hervorgingen, die einigermaBen sinnvoll auf

das erwdhnte Ziel gerichtet war. In diesem Sinne hat

der erkennende Senat die in § 1 Abs 2 BErgt enthaltene
dhnliche Bestimmung, nach der ein Verfolgter sich unter
Gefthrdung seiner Person aktiv eingesetzt haben muB,
ausgelegt: IV ZR 258/55 vom 10.12.1955 = NJW RezW 1956, 83.
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Ein derartiges Handeln mit einem solchen Ziele wdre an-
zunehmen. wenn der Klﬁggp durch sein Verhalten in seinem
Betriebe wenigstens dagu beigetragen hétte, seine GlHste
auf Tatsachen und Gesichtspunkte hinzuweisen, die eine
gutreffende Erkenntnis vom Wesen der nationalsozialisti-
schen Herrschaft vermitteln konnten. Auf diese Weise

héitte er mbglicherweise politische Gegner dieses Herr-
schaftssystems gewinnen oder schon vorhandene Gegner

in ihrer Uberzeugung festigen ktnnen. Nach den Fest-
stellungen des Berufungsgerichis liegen aber keine Handlun-
gen vor, die so gewertet werden kinnten. Nach den Griinden
des angefochtenen Urteils hat der Kléger nichts weiter
getan, als seine ‘Unzufriedenheit mit dem Nationalsogialis-
mus durch allgemein gehéltene KuBerungen'und Werturteile
kundzutun. Hierin liegt kein Bekémpfen des Nationalsozialis-
mus. Erst recht gilt das filir die Wiedergabe politischer
Witze oder "unerwiinschter" unsik. -

Dagegen spricht nicht, daB die Strafverfolgungsbe~
hérden damals auch gegen solche AuBerungen vorgingen..Selbst-
die Verurteilung nach dem in diesen PFéllen angewandten
Heimtlickegesetz vom 20. Dezember 1934 1Bt nicht ohne
weiteres den SchluB gu; daB der Verurteilte mit LuBerun— '
gen; die den Gegenstand eines Verfahrems bilden konnten,
den Nationalsozialismus als politischer Gegner bek&mpft ]
hatte. Auch UnmutsduBerungen eines i{iberzeugten Parteigenos— ‘
sen waren strafbar (vglT’ZR 139/55 vom 28.9. 1955 = ReW *
1956, 192%), :

e
IR

Nach alledem lag in dem Verhalten des Kligers gegen—
tiber den Besuchern seiner Gaststétte kein Bekimpfen des
Nationalsozialismus im Sinne des § & Abs 1 Nr 1 BEG,: 80
daB er wegen eines solchen Ksmpfes nicht verfolgt worden

seln kann.
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5. 8eine ganz allgemein aufgestellte Behauptung,
er habe einem nicht benmannten Aristokraten Geld zur
Unterstiitzung eines Unternehmens gegeben, das den nicht
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.%5 ausgefilhrten und der Geheimen Staatspolizei auch nicht

%% bekannt gewordenen Plan gehabt habe, Hitler zu beseitigen,
&, bhat der Kl#ger in keiner Weise substantiiert und aumch

;} keinen Beweis daftr angetreten. '

%, .

» Die unsubstantiierte Behauptung ist somit beweislos
f‘: und hatte schon deshalb bei der Beurteilung auszuscheiden.
- _° Die Revision ist auf sie auch nicht zuriickgekommen.

i &« ¥ Einen entscheidungserheblichen Rechtsfehler enthlt

‘ ' das Berufungsurteil auch hier nicht. &
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6. Soweit der Kl#ger nach seinen, recht allgvemein
gehaltenen Behauptungen im Berufungsrechtszug durch die
Unterstiitzung Verfolgter tdtig geworden sein will, kaxi’n
unentschieden bleiben, ob hierin ein aktiver Kampf
aus politischer Gegnerschaft zu erblicken ist. Diese
Frage widre nur zu entscheiden, wenn der Kliiger infolge
dieses Verhaltens verfolgt worden wire. Das setszt aber
voraus, daB die politische Gegnerschaft und das hierauf 4?
beruhende Handeln den damals mit der Abwehr von Angriffen <°

’ auf Partel und Staat betrauten Stellen wenigstens zumm >

$ - Teil bekannt geworden wiére. Der Klidger hat aber gelbst .
eingerBumt, da8 die von ihm behauptete Unterstﬂtzung
der Verfolgten solchen Stellen micht bekannt geworden
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6. Nach alledem liegen die.besonderen Voraussetzunéeﬁ
fiir die Gewdhrung von Entschidigung an nominelle Mitglie-'
der der NSDAP nicht vor. Die Revigion des Klédgers muBte
deshalb mit der Koatenfolge aus §§ 209 Abs 1, 225 BEG,

97 ZPO verworfen werden-

Schmidt Ascher Johannsen Bundesrichter Maaf
v. Werner iast
beurlaubt und
verhindert gu
upterschreiben

Schmidt
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