Wachschlagewerk: ja
Antliche Sammlung: nein
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BEG §§ 35, 206; 2. DV-BEG § 4

Feotstellungen, die zu treffen sind, wenn cince
hoherc Rente begehrt wird mit der Begrindung,
cin anlagebedingtes Leiden, das nach § 4 der
2., DV-BEG als durch nationalsozialistische Ge-
- GewvaltmalBnahmen im Sinne der Entstchung Vorur~
sacht gilt, habe sich verschlimmert. |
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Dor IV, Zivilsonat des. Bundesgerlcht hOfw

n)

hat auf die mindliche Verhandlung vom 22, Apﬁli~
?966Junter;Miﬁwirkun@;desfSenatsprﬁs*d@@teﬁﬁ'

Ascher und der Bundowrlcnber J“hann en, MaaB,
Wildon und Dr. Graf

e Ty poe
iy Reeht evrkannt:

Dic Revision gegen das Urteil des
17. Zivilescnats des Kammergorichts
in Berlin vom 5. Mirz 1965 wird auf
Kogten doo beklagten Tandes zuriek-

gewieseni:

q )
L/‘

Gorichtliche Gebithren und Auslagen
verden nicht crhoben.

Von Rachte wegen

Tathestand:

o

Der Beklaghe hﬁtte den ¥lHgor durch Bescheild
vom 15. September 1959 fir scinen verfolgungsbeding-

ton Ges undheitsochaden fiy dic %eit vom 1. Januar

1940 an Heilverfohren, Kapitalentschiddigung und Rente

‘geviinrt, nachdem er ihn in London von Dr. Jolken und
vori dem Pacharszt fir Ncurologic und Pgychiatrie

Dr. Werner-hatte untersuchen lassen. Als verlfolgungs-

bedingtes Lelden hatte er "neurociveulatorische Dy-
stonie mit NHel gzng zu Migrdnce und Kopf-Tich im Sinne
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der abgegrenzten Verschlimmerung anerkannt. Der
Berecihnung von Kapitalentschidigung und Rentc
hatte er einc verfolgungsbedingte MAE von 25 %

und eincn Hundertsatz von 19 bei Binreihung

des KliEgers in die vergleichbare Beamtengruppe

des mittleren Dienstes zugrundegelegt. Die Ge-
samt-MdE des Kldgers durch das genannte Leiden

var von Dr. Werner auf 35 %, vom Arztlichen Dicnst
des Beklagten auf 30 % geschiltzt worden. Dieser
Bescheid ist unanfechtbar geworden.

Mit Schreiben vom 17. November 1961 bean-~
tragte der Kldger wegen Verschlimmerung seinces
Gesundheitsschadens eince Nachuntersuchung,

Der Beklagte atcllte sich auf den Standpunkt,
dafl sich die als abgegrenzt ancerkannte verfolgungs-
bedingte MAE nicht erhdhen kdnne und allenfalls
einc Heraufsetzung des Hundertsatzes wegen Eghéhﬁhg
der Gesamt-MAE in Betracht kommen konne. Zu dieggr
Frage holte cr ein psychiatrisches Nachtragsgut-
achten von Dr. Verner cin, der dic Gesamt-MdE
nun wegen einer seit August 1961 bestchenden de-
pressiven Attacke auf mindesteons 50 % schitztes

‘Durch Bescheid vom 3. Juli 1962 hat der Be-
klagte daraufhin den IHuwdcrtsatz fur die Zeit vom
1. August 1961 an auf 35 festgesctzt. Dementspre-
chend hat der Beklagte dic Rente des Kligers,
die zuletzt 128,-- DH monatlichvbotragen hatte,
auf 161,-- DI monatlich heraufgesetzt.



it seiner gegen diesen Bescheid gerichte-
ten Klage hat der Klidger die Zubilligung einer
Rente, berechnet unter Zugrundelegung einer ver-—
*tolgungsbedingten MAE von 50 %,begehrt,

Das landgericht hat ein weiteres Nachtrags-
gutachten von Dro ¥erner eingeholt, in dem dieser
ausgefithrt hat, dic im August 1961 aufgetretcne
depressive Attacke habe sich erheblich gebessert
und sei nur noch geringgradig vorhanden; die Ge-
sant-1dE betrage jetzt 40 %, der verfolgungsbe-
dingte Anteil habe sich nicht erhsht.

Aufgrund diescs Gutachtens hat das Landgericht
den Kliger durch Urteil vonm 23. Juni 1964 fiir dic
Zeit von 1., August 1961 an ecinc Gesundheitsccha-
densrente unter Zugrundclegung ciner verfolgungs-
bedingten MAE von 40 % und cines Hundertsatzes von
40 zugesprochen, Im Ubrigen hat es die Klagc abge-

wicoen,

Auf dic Berufung des Beklagten hat das Beru-
fungsgericht das Urteil des Landgerichts geiindert
und crkannt, daB dic Gesundhcitsschadensrente des
Kldagers nur fiir die Zeit vom 1. August 1961 bis
31, Juli 1963 nach eincm Hundertsatz von 40 von
Hundecrt zu berechnen sei., Dic weitergchende Klage
hat das Berufungsgericht abgewicsen. Der Beklagte
hat Revision cingelegt, dic in dem angefochtenen
Urteil zugelasgsen worden ist.Fr verfolgt scine vor
dem Berufungsgericht gestellteon Antrige weiter. Der
Kldger hat beantragt, dic Revision zuriickzuweisen.



Entscheidungsgriinde:

Dic Revision ist'unbegrﬁndet°

Der Klidger macht cinen Anspruch auf eine hoherc
Rente nach §§ 206, 35 BEG geltend. Zutreffend ist
das Berufungsgericht davon“ausgcgangen, dafl es hier-
fiir darauf ankomme , festzustellen, ob die Verhiilt-
nissé, dic bei Erlafl des crsten Bescheides wirklich
bestanden haben, von den jetzt gegéboncn Verhiilt-
nisscn abweichen, daBl es hingegen nicht darauf an-
komne, wic dicsc tatsiichlichen Verhilltnisse frﬁher
im einzclnen gewurdigt vorden sind. Sonach s | 7
der Ancrkennung ciner hdheren vcrfolgungsbedingten
lfindecrung der Erverbsfithigkeit nicht centgegen, daB
der Béklagtc das als vcrfolgungsbcdingt ancrkanntec
Lelden in scinem ersten Bescheid als durch dic Vaer-
folgung "abgrenzbar" verschlinmnmert, bezeichno “:
Das Berufungsgericht ioct mit Recht davon ausgag'i’géng
daB das Leidcn, das in dem ergangencn Bescheid fc St—
gestellt worden ist, cin anlagebedingtes Leiden ist,
das nach § 4 der 2. DV-BEG als durch dic nationalso-
zialistischen GewaltmaBnahmen in Sinne der Entstehung

verursacht anzugschen ist.

gutreffond bemerkt dic Revision allerdings,
dafl sich hicraus nicht crgebe, daBl jede in spiterer
Zeit auf dicoces Leiden zurtckszufiihrende hohere Min-
derung der Erwerbsfithigkeit als cine verfolgungsbe-
diugtec angeschen werden milsse. Der erkennende Scnat
hat in scinem zur Vcroffontl;chung bestinmten Urteil



von 1%. Januar 1965 - IV ZR 44/64 - ausgefiihrt,

dafl auch bei cinem anlagcbedingten Lieiden, das

nach § 4 der 2. DV-BEG als durch nationalsozia~
listische GewaltmaBnahmen im Sinnce der Entstchung
verurgcacht gilt, nicht ausgcschlossen werden kénne,
dal in weiteren Verlauf des Leidens dic nicht ver-
folgungsbedingten Ursachen nach und nach ceinc gro-
Bere Bedeutung erlangen als sic es bei der Bnt-
stehung des Leidens hatten. Es sci denkbar, daB
nach wieiteren Verlauf des Leldens cine gegeniiber
der Zecit der Entstchung crhdhte Mindcrung der
Erverbsfiahigkeit nicht mehr durch verfolgungsbedingte
Unmsténde verursacht werde. Eine derartige Ursachen-
entwicklung niisce auch im Entschidigungsverfahren-
beriicksichtigt werden. Dic gegenteilige Ansicht
hitte zur Folge, daB jede nur noch altersbedingte
Verschlimmerung c¢incs ursprﬁnglich'nach § 4 der

2, DV=-BEG zu bcurtecilcnden Leidens die Festsctzung
cincer Hentc oder unter Umoténden ‘dic Bewilligung
cincr hoheren Rente rechtfertigen wiirde.

g muB daher, wenn dic Erhochung eincr Rente
wegen der Verschlimmerung cines nach § 4 der 2.
DV-BEG zu cntschidigenden anlagcebedingten Leidens
begohrt wird, stots gepruft werden, ob auch das
jotzt bestchende verschlimmertc Leiden noch nach
den sich aus § 4 dor 2. DV-BEG crgcbenden Grund-
sfitzen als im Sipnce der Entstchung verursacht gilt,
d.h., ob dic nationalsozialistischen GewaltmaBnabmen
auch noch filr den jetzt bestchenden Lieidenszugstand
cinc wescentliche Mitursache bilden. Hur wienn dags
der Fall ist, ict dice durch dicesces Leiden bedingte
Mindecrung dex Erwerbsfﬁhigkcit in vollen Unfang als



cine verfolgungsbedingte zu werten. Das hat

das Berufungsgericht nicht bericksichtigt.
Dennoch ist die von ihm getroffene Entscheidung
im Brgebnis zutreffend. Dic Grinde des angefoch-
tenen Urteils ergcben, daBl das Berufungsgericht
davon ausgegangen icst, daB entsprechend den von
den Sachverstindigen getroffencn Feststcellungen
dic Mindcrung decr Erwerbsfihigkeit insgesamt

bei dem Klager zurndchst 35 v.H., dahn 50 v.H. be-
tragen habe und jetzt noch 40 v.H. betrage, und
daBl der verfolgungshedingte Antecil hicrvon stetso
25 % betragen habe oder betrigt. Bei diesem Ver-
hiltnis von Gesamtminderung dcr Erwverbsfihigkeit
und ihrem verfolgungsbedingten Anteill ist das
auch jetzt noch bestehende anlagebedingte Leiden
cin solches, das nach § 4 der 2. DV-BEG als

durch nationalsozialistische GewaltmaBnahmen im
sinne der Entstchung verurscacht gilt. Das Beru-
fungsgericht ist daher im Ergebnis mit Recht %
davon ausgcgangen, daB bei der Berechnung,de@fi
dem Kldger zusichenden Rente dic gesante durch

das Leiden bedingte Minderung der Erwerhsfihigkeit
als cine verfolgungsbedingtc anzuschen ist. Dic

&2



Revision muBte gonach mit der Kostamfolge aus
§§ 209, 225 Abs. 1 BEG, § 97 ZPO zuriickgewiesen
werden.,

Agcher Johannsen Maal3

¥ilden Dr. Graf
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