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EheG § 48 Avbs. 2

Klagt ein seit Kriegsende in der Bundesrepublik wohnender
h2—jahriger Ehemann gegen seine bis jetzt i1n Ruménien
(Siebenblirgen) verbliebene Ehefrau auf Scheidung der Ehe
aus § 48 EheG, so kann der zuldssige Widerspruch der Be-
klggter unter gewissen strengen Voraussetzungen unbeacht-
lich 'sein. 4u diesen Voraussetzungen gehort insbesondere,
dafl fur die getrennten Ehegatten noch jetzt auch bei
beiderseitigen ernsten Bemihungen keine begriundete Aus-
sicht auf eine alsbaldige Zusammenfiuhrung besteht, dai
der Klager durch die langjdhrige Trennung una durch das
Fehlen dieser Aussicht 1n elne wachsende innere und gullere
Bedrangnis und Vereinsamung gerat und dall er nach seinem
gesamten bisherigen Verhalten die Verantwortung flir seine
Ehefrau und seine Kinder ernstgenommen hat.
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Verkundet am
40, November 1960

Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter
der Geschidftsstelle

Im N amen d e s Vol kesgs

In dem Rechtssireit

der Ehefrau Martha T G gecb. D@D, Co@ @B Str@D V@D,
Nr. - R- C- - Reg. S't-:’ R. P, RO.9

Beklagten und Revisionskldgerin,
- ProzeBbevollmidchtigter: Rechtsanwalt D. Dr. G in

gegen

den Arbeiter Georg T (D , oD/ a-UvEIEEEED

I str. W,
Klager und Revisionsbeklagten,

~ ProzeBbevollmidchtigter: Rechtsanwalt Dr. <D i G

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 23%. November 1960 unter Mitwirkung des Senats-
prasidenten Ascher und der Bundesrichter Raske, Johannsen,

Dr. v. Werner und Wustenberg

fur Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das <rteil des
4. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Frankfurt/Main
vom 8. Dezember 1959 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung, auch liber die Kosten der Revision, an das

Berufungsgericht zurilickverwiesen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWwWW.prinz.law
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latbestand:

Die Partelen sind Volksdeutsche aus Siebenbiurgen. Sie hﬁben
dort am 1. April 1934 vor dem Standesveamten in Br- dia
khe gescnlossen, aus der 2 SOhne, namlich Georg, gevoren am
8. @ °37, und Hervert, geborensam EN. GEIP 1940, her-
vorgegangen sind. Der Kldger ist im Jdahre 1908, die Beklag-
te im Jahre 1904 geboren. Der letzte gemeinsame Wohnsitz
der Parteien war in Brenndorf, wo sich die Beklagte noch
heute mit den beiden So0hnen aufndlt. Dort haben sich die
Parteien zuletzt im Jahre 1944 anlaBlich eines Urlaubs
des Klé&gers gesenen.

Der rlager war seit 19435 AngehOriger der Waffen-G5S.
Im Jahre 1946 wurde er aus amerikanischer Kriegsgefangen-
achaft nach Westdeutscnland entlassen. Nicht lange danach,
etwa vom Jahre 1946 ab, konnten die Parteien brieflich vie-
der miteinander in Verbindung treten. Bis 2zum Jahre 195
bemuhte sich der fLlédger, durch Vermittlung der zustéandigen
deutschen Behdrden und Organisationen eine Ubersiedlung
selner ramilie nach Westdeutschland zu erreichen. Seine
Bemunungen hatten jedoch keinen Erfolg. Spatesiens 1im
Jahre 1954 trat der Kldger in ehewidrige Beziehungen 2zu
einer anderen Frau, die er bis heute aufrechiterhalt.

Mit der vorliegenden, am 1., Marz 1905 eingereichten
Klage erstrebt der Klidger die Scheidung der ¥he. Das lLand-
gericht hat die Klage, die im ersten Rechtszug auf § 48 EheG
gestitzt war, abgewiesen. Der Klidger hat Berufung eingelegt.
Im Berufungsrechtszuge hat er die Klage 1n erswver lLinile
auf § 43 EheG gestiitzt und beantragt, die Ehe aus dem Ver-
schulden der Beklagten zu scheiden. Hilfsweise het er ge-~
beten, eine Scheidung ohne Schuldausspruch auf Grund des

¢ 48 EheG auszusprechen.
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Die Beklagte hat der Scheidung aus Y 48 EheG wider-
sprochen und beantragt, die Berufung des Klagers zuruck-
zuvelsen, hilfsweise festzuétellen, dafl den Klager ein
Verschulden an der Scheidung treffe.

Das Oberlandesgericht hat das Urteil des Landgerichts
gedndert und die Ehe aus § 48 EheG geschieden. In seinem
Urteil hat es ausgesprochen, daB8 den Klager ein Verschul-
den treffe.

Mit der Revision, die das Berufungsgericht zugelassen
hat, erstrebt die Beklagte die Wiederherstellung des land-
gerichtlichen Urteils.

Der Klédger biviet, die Revision zuriuckzuweisen.,

Entscheidungsgrunde:

| Das Berufungsgericht hat schwere Eheverfehlungen der
Beklagten, die eine Schelidung der Ehe aus inrem Verschulden
rechtfertigen konnten, nicht fir erwiesen und deshalb die
Klage, soweit sie auf § 43 EheG gestiitzt ist, nicht fiir
begriindet erachtet. Insoweit begegnen seine Ausfﬁhrﬁngen
keinen rechtlichen Bedenken.

Dagegen ist die Auffassung-des Berufungsgerichts,
da8 die Voraussetzungen fir eine Scheidung der Ehe"nach
§-48 ZheG gegeben seien, rechtlich nicht bedenkenfrei.
war hat das Berufungsgericht frei von Rechisirrtum fest-
gestellt, dall die hiusliche Gemeinschafi der Parteien lin-
ger als 3 Jahre aufgehoben unéd dafl ihre Ehe, nachdem der
Kliger die Hoffnung auf eine baldige Wiedervereinigung
der Familie aufgegeben und auch seiné& Bemiihungen um eine
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Ubersiedlung der Beklagten nach Deutschland sowie den
Briefwechsel mit ihr eingestellt und sich einer anderen
Frau zugewandt hat, unheilpar zerrittet ist. Auch der
Feststellung des Berufungsgericnts, daB diese Zerrittung
auf einem schwerwiegenden-Verschuldéh des Klagers berule,
stehen rechtliche Erwagungen nicht entgegen.

Nicht frei wvon rechtlichen Bedenken ist dagegen die
tuffassung des Berufungsgericants, daB die Aufrechterhal-
tung der Ehe unter 4den von ihm festgestellten Umstanden
sittlich nicht gerechtfertigt, der zuladssige Widerspruch
der Beklagten deshalb unbeachtlich sei. Das Berufungsge-
richt hat dazu ausgefiihrt: 4war konne das Verhalten des
Kldgers in den Jahren 1954/55 bei Anlegung eines strengen
sittlichen MaBstabes nicht getrilligtv werden. Es seli jedoch
anzuerkennen, dald er auf Grund von ihm nicht verschuldeter
politischer Entwicklungen in eine auBlerordentlich schwierige
Lebenslage geraten sei, die er zundchst in zehn opfervollen
‘Jahren auf pflichtgemdBe Weise zu beheben oder zu ertragen
sich redlich bemiiht habe. Eine Rickkenr in die alte Heimat
seli ihm angesichts der mindestens ungewissen Reaktion der
rumédnischen Stellen nicht zuzumuten gewesen. Schon aus
der Schau des Jahres 1955 habe es deshalb zweifelhaft er-
scheinen konnen, ob vom Kliager ein weiteres Pesthalven am
Ehebande unter Verzicht auf ein normales Eheleben uné ohnc
creifbare Aussicht auf baldige Wiederherstellung der ene-
lichen Gemeinschaft billigerweise habe verlangty werden
konnen. Inzwischen hdtten sich die Dinge- aber fiir ihn
noch viel unzumutbarer gestaltet. Er sei jetzt (Ende 1959)
51 Jahre alt und bediirfe zur Erhaltung seiner Gesundheit
und seiner Arbeitskraft mehr noch als vor 5 Jahren - und
gunftig in immer stelgendem.MaBe — der hausfraullchen
Betreuung, die er sich als heimatvertriebener, nicht mehr
junger Arbeiter in wirtschaftlich und menschlich angemessener
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Form normalerweise nur durch Eingehung einer anderen Ehe
varschaffen konne. Aufllerdem habe inm die Brfahrung der
letzten 5 Jahre erneut gezeigt, wie vollig ungewilB die
Hoffnung auf zine kunftige Zusammenrihrung aer. Yarteien
sein wurde. Welteres Hinausschieben einer andexren Ehe-
schlieffung wurde auch dahin fiihren koOonnen, dall die jetzige
Gefdhrtin des Klagers anderweitige Entschlusse treffe und
der Klager liberhaupt keine passende Frau menr finde. Zwar
sei nicht zu verkennen, dall die Scheidung der Ehe von der
jetzt 55 Jahre alten Beklagten, die sich nichts habe zu-
schulden kommen lassen und die dem Kldger 2 Kinder geboren
habe, moglicherweise schwer empfunden werde. MiT dem Fehlen
einer taisachlichen enelicnen Gemeinschaft habe sie gich
jedoch ohnehin schon 16 Jahre abIinden mussen. Slie habe

in dieser Zeit mit den SOhnen ihre neue, vom Klager auch
wirtschaftiicn unabnangige ILepensiorm gefunden una konne

- einerlei, 0Ob die bkne aufrechterhnaliten werde oder nicht =
kaur damit rechnen, dall die eheliche levbensgemeinschaft
wieaerhergestellt werde, Unter diesen Umstdnden miiBten
hinsichtlich cer Frage, ob die Ehe 2zu scheiden sei, 1inre
Belange hinter den weit lebenswichtigeren Interessen deg
Kldgers zuriicktreten. '

Mit diesen Ausfihrungen hat das Berufungsgzerichiv die
Frage, ob die Aufrechteranaltung der Ehe sittlicn gerszcht-~
fertigt sexr, im wesentlichen auf Grund einexr Abwagung der
Interessen beider Fhegatten zu finden gesucnt. kg hat danci
ervagen, welche Auswirkungen einerseifs ein Bestehenlassen
des ehelichen Bandes mit der Unmoglichkeit dexr Wiedervexr-
heiratung des Klédgers, andererseits die Losung dieses Bandes
auf die seelische Lage, insbesondere aber auch aul die '
kuinftige Lebensgestaltung des einen und des anderen Ene-
gatten, haben werde. Eine solche Abwdgung ist im Hahmen
der sittlichen Wertung des Sachverhalts, aus der nach
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§ 48 Abs. 2 EheG der MaBstab fiir die Entscheidung iliber
Aufrechterhaltung oder Scheidung der Ehe gewonnen werden
s0ll, notwendig und wichtig, Diese sittliche Wertung kann
sich jedoch in einer sclchen Abwdgu.ag nicht e¢rschopfen.
Die entscheidende Frage bleibt vielmehr, ob und in welchem
" MaBl-durch die Scheidung der Ehe bzw. durch deren Aufrecht-
erhaltung dem einen oder anderen Ehegatten das Hinnehmen elnes
sittlichenUnrechts'zugemutet'wird. Sittliches Unrecht

ist aber in diesem Falle, wo das Recht die sittliche Norm
als rechtlich verbindlichen MaBstab aufstellt, gleichbo—
deutend mit Unrecht im Rechtssinne. Die Frage nach Recht
oder Unrecht in diesem Sinne geht 1in ihrém.Kerngehalt auf
etwas anderes als die Frage, welchem Ehegatten mit der 2zu
tref{enden Entscheiduhg (LOosung- ¥ oder Bestehenlassen des
ehelichen Bandes) die groBere Last und das groBSere Opfer
fir die weitere Lebensfiihrung und -gestalitung auferlegt
wird. Unrechtes Tun oder Unterlassen zu vermeiden, ist
sehr oft nur um den Preis eines sehr schweren Gpfers mog-
lich. Die Zumutung dieses Opfers ist darum noch nicht ohne
weiteres ein sittliches Ynrecht. |

Der Senat hat in standiger Rechtsprechung die Auffag-
sung vertreten, dal Eheleute in Notzeiten in besonderem
MaBe aie ¥Yflicnt haben zusammenzuhalten, unda dall sie .es,
auch wenn infolge der Kriegs- und Nachkriegsverhdlinisse
langere Zeit ein eheliches Zusammenleben nicht moglich war,
grundsdtzlich zu verantworten-haben, was aus ihrer Ehe wird
(LM Nr. 23 § 48 Abs. 2 EheG). Hat sich ein Ehegatie, der
infolge der politisohen:Verhéltnisse auf unabsehbare Zeit
von dem anderen getrennt iebenmuB, von ihm abgewendet,
hdlt aber der andere um der Unverbriichlichkeit des Eke-
gelosbnisses willen weiter an der Ehe fest, so 1#Bt sich
nicht sagen, dal die Fhe schon wegen der die Wiedervereini-
gung der Ehegatten hinderpden aufleren Hemmnisse keinen Inhault
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mehr habe. Ihre Aufrechterhaltung ist in solchem Falle in
der Regel sittlich gerechtfertigt (Urteil vom 18. Januar
1954 - IV ZK 144/55 -, IM Nr., 21 zu § 48 Abs. 2 EheG).

Der Senat hat es deshasb wiederholi abgelehn:, zZeriiittete
khen gegen den Widerspruch des schuldlosen Enegatten zu
scheiden, obwohl die Ehegatten infolge der gegenwirtigen
politiscnen Verhdltnisse auf absehbare Zeit nicht 2zuein-
ander lkommen konnen (LM Nr. 17 und 20 zu § 48 Abs. 2 EheG;
ferner Urteil vom 4. Februar 1954 - IV ZR 121/53 -).

Dabei hat der Senat nicht verkannt, dal es fiir die
getrenntlebenden Ehegatten, insbesondere auchn fur den in
der Bundesrepunlik wohnenden Ehemann mit den Jahren immer
schwerer werden mull, an der Ehe festzuhalten und eine
Verkummerung des Bewulltseins und des Gefiihls der gegensei-
tigen Verbundenhneit zu verhniiten, wenn die eheliche Gemein-
schaft infolge der #duBeren Umstidnde nur noch durch Brief-
una sonstige Postsendungen einen sichtbaren Ausdruck finden
kann und auch diese Moglichkeit des gegenseitigen Kontaktes
daurch die Unsicherheit der Postverbindung, durch die Rick-
sichtnahme auf eine den freien Gedankenaustausch hemmende
Briefzensur in den lLandern jenseits des eisernen V.rhangs,
vielleicht auch durch den Mangel an Schreibgz2wandtheii noch
stark eingeschriankt ist, wenn die Lebensverrsitnisv-e, unute:
denen jeder der Ehegatten lebt, fiir den ande»en meqr und
mehyr fremd und in einem gewlisSen Sinne unwirklich weiden
und wenn bei alledem die Hoffnung immer mehr schwindet,
da8 ihnen durch einen ¥Wandel der politischen Ve;héltnisse
fir die ihnen noch verbleibende - immer kiirzer werdende -
Jeitspanne ihres Lebens @och noch ein Zusammenleben er-
moglicht werden konnte.,

Was diese Aussicht anbetrifft, so ist der Senat in
seinell vorgenannten Entscheiaunggp.von der Erwartung ausge-
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gangen, daf die mit den Forderungen der Menschlichkeit
unvereinbare gewaltsame Hinderung der Ehegatten an einer
Wiedervereinigung suf ¢rund machtpolitischer Interessen
in nicht zu ferner Zeit auch bei de: mafgevenen Stezts-
mannern einem vernunftigen und humanen Denker Platz machen
werde. Diese Erwartung hat sich teilweise, namentlich hin-
sichtlich der in Polen bzw. in den polnisch verwalteten
deutschen Ostgebieten verbliebenen Deutschen, deren Ehe-
gatten in der Bundesrepublik lebten, auch als berechtigt
erwiesen., Hier hat inzwischen insbesondere dank aen Be-
mithungen des Polnischen und des Deutschen Roten Kreuzes
in weitem AusmaB eine Familienzusammenfilnrung stattgefunden.
FPir den vorliegenden ¥all, der eine in Rumadnien veroliebenc
volksdeutsche Ehefrau betrifft, ist das Berufungsgericht
dagegen - ohne freilich liber die augenvlickiicne Lage
nidhere Ermittiungen anzusiellen und genauere Feststellun-
gen zu treffen -~ davon ausgegangen, dall noch jetzt keirerleil
begriindete Aussichten fur die Mﬁglichkeit elner Zusammen-
filhrung der getrennten Ehegatten bzw. fiir den Fortfall
der dieser Zusammenfiilhrung entgegenstehenden politischen

Hindernisse bestehe.

Es ist nicht zu verkennen, dall unter dieser Voraus-
setzung den dargelegten Umstidnden filir die Pracge de~ Beacht-
lichkeit des Widerspruchs auch im Rahmen de:x »ach ner
Rechtsprechung des Senats hierfiur malRgebenden Grundsatze
ein entscheidendes Gewicht zukommen kann. Sie koOnnen es
zundchst rechtfertigen und gebieten, die Schuld des Ehe-
gatten, der bei einer durch die duBeren Verhaltnisse be-
dingten langjihrigen Trennung der Eheleute die Verbunden-
heit mit dem anderen auch im Rahmen des noch Mdglichen
nicht mehr aufrechterhélt, milder zupbeurtéilen, mag ihm
auch die Verantwortung dafiir nicht abgenommen werden kon-
nen, so d4afl der auf seine Abwendung von dem anderen Ehe-

¢/
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gatten gegriindete Viderspruch grundsdtzlich zuldssig bleibt.
Flir die Beachtlichkeit des Widerspruchs ist aber .nach der
feststehenden Rechtsprechung des Senats auch das Mafl der
Schuld des klagenden Ehegatten von Dedeutung. Im Hinblick
darauf und auf eine durch die langjdhrige Trennung be-

dingte wachsende innere und #uBere Bedrdngnis und Verein-
samung des auf Scheidung klagenden Ehegatten kann unter
gevissen strengenVOraussetzungen eine Scheidung dexr Ene
trotz des zulissigen Widerspruchs des bekiagfgn.Ehegatten 5
gerechtfertigt sein. | ' B ”

Voraussetzung hierfiir ist jedoch zundchst und vor al-
lem, daBl der klagende Ehegatte sich in einer Lage befindet,
in der von ihm - etwa angesichts der ihm drohenaen Verein-
samung und Hilfsbediirftigkeit - auch bei allier iam zuzu-
mutenden Anstrengung seiner sittlichen Xridftie Micht erwar-
tet werden kann, da3 er sich ohne eine Ldosung des ehelicnen
Bandes und ohne die dadurch erdffnete Moglicnkelit einer
Wiederverheiratung ein menschenwiirdiges Dasein verschafft
bzvw. erhdlt und sich als sittliche Personlichkeit venauptet.
Ob diese Voraussetzung gegeben ist, ist in jedem Einzelfall
sorgfalitig und 1nsbesondere auch in der Richtuig 2zu prufen,
welche iioglichkeiten einer seelischen und wirtschaftlichen
Hilfe dem Kldger - etwa von seiten ihm verwardter oder
sonst nahestenender Personen - ohne eine Wieduerverheiratung
offenstehen. Von dem klagenden Ehegatten muBl hierbei, wvenn
er die sittliche Unvertretbarkeit einer Aufrechterhaltung
seinexr Ehe dartun will, verlangt werden, daBl er seine Lage
offen und Wahrheitsgem#dfB darlegt. Allgemeine Erwigungen, '
etwa Uber die Lage alleinstehender Manner in seinem Alter,
sind nicht ausreichend. Von wesentlicher Bedeutung fiir
iie Beurteilung seiner Lage wird auch die Frage sein, wel-~
che Aussicnten flir eine Zusammenfilhrung der getrennten Ehe-
gatten i1m konkreten Fall tatsdchlich’'noch bestehen.
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Eine Losung des ehelichen Bandes wird ferner in der
Regel nur dann gerechtfertigt sein, wenn der klagende Ehe-
gatte durch sein gesamtes bisheriges Verhalten bewiesen

'hat, dal er die Verantwortung fur seinen Bhegatten, dem

er die Hinmahme der Scheidung als sittlich gerechtfertigt
zumutet, wie auch die Verantwortung fiir seine etwaigen
£inder, ernstgenommen hat, und wenn er nach diesem seinem

Verhalten die Gewahr dafur bietet, dall er diese Verant-
wortung - namentlich hinsichtlich der Erfullung seiner

Unterhaltspfiicht - auch in Zukunft ernstnehmen und alles ihm
im Rahmen seiner kiinftigen Lebersgestaltung Mogliche und
Zumutbare tun wird, um das Los des alleingelassenen khe-
gatten und seiner etwaigen Kinder zu erleichtern. Das

Opfer desAlieingelassenseins, das er dem anderen Enegatten
zumutet, wn sich selbst vor einer Vereinsamung und Ver-
armung seines Lebens zu bewahren, kann nur&ann‘éittlich

‘gerechtfertigt sein, wenn auch er zu moglichen und sinn-

vollen Opfern bereit ist, die fiir den anderen Ehegatten

in dessen Lage eine wirksame Hilfe bedeuten. In aller Regel
wird fir diesen Ehegatten die Hinnahme der Scheidung schon
dann leichter zu ertragen sein, wenn er das Bewufltsein
naben kann, dall der klagende khegatte den Weg der Scheldung
nicht leichthin beschritten hat; um sich ein angemehmeres
unag genugreicheres Leben zu.verSChaffen, sondern wn einer
wirklichen Notlage zu steuern, und daB es ihm dabei nicht
an der ehrlichen Bereitschaft gefehit hat und fehlen wird,
auf die Gefithle und Interessen des anderen Ehegatten soweit
irgend moglich Ricksicht zu nehmen. '

Ob hiernach im vorliegenden Falle die Voraussetzung
flir eine Scheidung der Ehe gegeben ist,_erscheint nach den
bisherigen Feststellungen des Berufungsgerichts zweifelhaft.
Die unsubstantiierten Angaben des Klédgers lassen weder uber

. die Entwicklung der Ehe nach der Trennung der Parteien,
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insbesondere hinsichtlich seiner Einstellung und seines
Verhaltens gegeniuber seilner Ehefrau und seinen S6hnen, noch
uber seine gegenwirtige Lage ein deutliches und zuverlédssiges
Bild gewinnen. Entsprechendes gilt demzufolge von den

Feststellungen des Berufungsgerichts. Es ist sns ihnen

nicht ersicntlich, in welcher Weise und in welchem Ausma@
der Klager die Moglichkeiten, mit seiner Ehefrau und seinen
Sohnen durch Brief- und Paketsendungen in Verbindung zu
bleiben und wenigstens auf diese Welse seliner Familie see-
lisch und wirtschaftlich beizustehen, genutzt hat,zu wel-
chem genauen Zeiipunkt und aus wélchen Griinden er den
Briefwechsel mit der Beklagten eingestellt hat sowie o0b,

in welcher Weise und wie lange er durch Postsendungen mit
seinen Sonnen in Verdbinadung gevblieben isv. Es ist nicht
festgestellt, ob die gewechselten Briefe noch vorhanden sind
und Ob sle ndtiten vorgeiegtT weraen kénﬁap, Auch die Yest-
stellungen und Erwdgungen des Berufungsgericnts zu der
gegenwdrtigen iLage una Lebensweise des Kldgers sind vor-
wiegend allgemeiner Natur, so daB daraus nicht entnommen
vverden kann, ob der Kladger sich tTatsdchlich in einer die
Grundlagen seiner Existenz in seelischer und wirtschaftlicher
Hinsicht bedrohenden Notlage befindet oder doch in Zukuntt
den Eintritt einer solchen Notlage zu befﬁrchten.hat, wenn
ihm nicht alsgsbald die Mﬁglichkeiteiner zweltesn Heirat er-
offnet wird. SchlieBlich hat daa*Berufungsgericht, wie bhe-
reits angedeutet, auch zu der Frage, welche Aﬁssichten.ggg_
Zeit fir eine Zusammenfiihrung getrenntlebender Ehegatten

in der Lage der hier streitenden Parteien bestehen, keine
Ermittlungen angestellt und dazu keine Feststellungen ge-
troffen. Die vom Kliger hierzu vorgelegte Auskunft des
Deutschen Roten Kreuzes (Bl. 21 GA) datiert vom 21. April 1955

Diese Midngel des angefochtenen Urteils machen eine
zuriickverweisung des Recntsstreits am das Berufungsgericht
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erforderlich, damit der Sachverhalt in der hier angezeigten

Richtung, namentlich also hinsichtlich der Frage, ndher

aufgeklart wird, ob von cem Kl&dger nach seiner konkreien
personlichen Lnge ein PFe=zthalten an z2r Ehe nic¢iat mehc er-
wartet werden kann und ouv er durch sein gesamtes bisheriges
Verhalten seine Bereitachaft zur Verantwortung fiur seine
Familie bewiesen hat und die Gewdahr bietet, daB er diese
Verantwortung auch in dukunft ernstnehmen wird. Sowveit es
dabei im besonderen auf die Frage ankommt, ob der Klager
alles in seinen Kréditen Stehende getan hat, um die Ubersied-
lunig der Beklagten in die Bundesrepublik zu ermoglichen, konnte
es angebraéht sein, auch den vom Kldger in seinem Schriftsatz
vom 7. Oktober 195% (Bl. 18 GA) benan:nten Pfarrer Giebner
als Zeugen iiber die Bemilhungen des Kligers um die Wieder-
vereinigung der Parteien und -~ falls er dariuber unterrichvet
ist - auch iiber die Entwicklung des ehelichen Vefhéltnissev
in aen ersten Jdahren nach der Trennung der Partelen.zu.horen.
Falls sich ergeben sollte, GaB der KlHger alles in seinen
Kraften Stehende getan hat, um die Ausreise der Beklagten
aus Rumidnien zu ermdglichen, wird weiter aufzuklidren sein,
welche Aussichten jetzt noch fir eine Zusammenfiinrung der
Ffamllie bestehen, wenn der Klédger sie ernstlic* =2rstreben
wurce. Eine Riickfrage beim Deutschen Roten Krzuz konnte
daruber Aufschliisse geben,

Der Senat verkennt nicht, daB diese Aunfkldarung bei
den hler gegebenen Verhaltnlssenmogllcherwelse SCtheflg
ist und daB das Gericht dabei .in weitem Unmfange auf die
Bereitschaft des Klidgers angewiesen ist, zu den erdrterten
Fragen erschépfende‘und}Wahrheitheméﬁe Angaben 2zu machen.
Der Kldger muBl sich jedoch sagen lassen, daB es ihm obliegt.
die nach den obigen Ausfiihrungen erforderlichen VOraussetzungen

fur eine Scheidung der Ehe darzutun, falls seine Klage Erfelg
haben soll,

fr.
#ﬂ-ﬂ-q—""i

e VL) b L R e,
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Das Bérufungsgericht wird auch erwidgen konnen, der
Beklagten, der es offenbar schwerfallt, ihren Gedsnken
schriftlich Avsdruck zu geben, durcan das Gericht oder durch
ihren Prozeftevollmachtigten nahe zu legen, sich bel ihrer
Stellungnahme zu den hier erorterten Fragen und zu dem
Vorbringen des Xlagers dexr Hilfe einer geeigneten Person-
lichkeit, etwa eines Lehrers, Arztes oder Seelsorgers
oder eines Rechtskundigen zu bedienen, falls eine solche
Moglichkeit bestenv.

S0llte sich ergeben, dal die besonderen im Vorstehenden
erorterten Voraussetzungen fir eine Unbeacntlichkeit des

-

Widerspruchs der Beklagten nicht gegeben sind, dann wird

fur die Frage, ob die Aufrechterhalvtung der Ehe sittlich
gerechtfertigt ist, nach den alligemein nierfiir maBSgebenden %
Grundsédtzen zu beachten sein, daB nach dem.b{éherigen Vor- '
bringen der Parteien keinerlei Anzeichen daafiur hervorgetreton
sind, daB das eheliche Zusammenleben schon zu Beginn der Ehc
mit wesentlichen Mangeln belastet gewesen sei, die seiner
Entwicklung zu einer gliicklichen uné erfiillten Lebensge-
meinschaft entgégengestanden hdtten. Auch der Kldger be-
hauptet nicht, daB es in den Jahren 1934 bis 1943, in denen
die Parteien zusammenleben konn%en, und in c<eznen 2 Kinder
aus aer Ehe hervorgegangen sind, zu irgendwelchen IZtOrunger
und Trubungen des ehelichen Lebens gekommen sel. ks kann
also nicht davon gesprochen werden, dafl die Ene der Par-
teien eine Fehlehe gewesen sei.Das Verhalten der Beklagten,
insbesondere ihreErklarungen im vorliegenden Bechtsstreit,
rechtfertigen nicht die Annahme, daB sie aus Griinden an

der Zhe festhdlt, die sittlich nicht gebilligt vierden kinn-
ten. Fiur die Beachtlichkeit ihres Widerspruchs spricht auch
der Umstand, daB sie unter schwierigen Umstidnden jahrelang
dte Last und Erziehung der beiden Sohne allein hat tragen
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miissen. Der Umstand, daB sie nun an diesen SOhnen mdglicher-
weise in seelischer und wirtsc¢haftlicher Hinsicht eine ge-
wigse Stiitze hat, kann unter diesen Umsténden allein nicht
entscheidend gegen eine Aufrechterhaliung der ILhe sprechen
(vgl. hierzu die Anm. zu der Entscheidung des Jz2nats vom

11. Mdrz 1959 - LM Nr. 34 zu EheG § 48 Abs. 2).

Ascher Raske v.Werner = Johannsen Wiistenberg



	2

	4

	8

	11

	tep

	12

	13



