IV ZR 110/61 -

Verkiindet

am 18. Oktober 1961
Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter

der Geschédftsstelle

Im Namen des Volkes
In dem Entschiddigungsrechtsstreit

des Adolf H quES » G SEEEED. "GEENNED. '@ Ui,

Klidgers und Revisionsklégers,

- ProgeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (N i (SN -

gegen

das Land Baden-Wiirttemberg,

vertreten durch das Justizministerium Baden-VWiirttemberg in
Stuttgart-N, Kronprinzstr. 9,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 13. Oktober 1961 unter Mitwirkung des Senats-
prisidenten Ascher und der Bundesrichter Johannsen, Wiistenberg,
Dr. Loewenheim und Dr. Graf '

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klédgers wird das Urteil des 7. Zivil-
senats des Oberlandesgerichts Stuttgart vom 24. Juni 1960
aufgehoben, soweit die Klage abgewiesen und die Berufung
des Klédgers gegen das Urteil der 1. Entschiddigungskammer
des Landgerichts Stuttgart vom 28. August 1958 zuriickge-
wiesen sowie iiber die auBergerichtlichen Kosten des Rechts-
streits entschieden ist. In diesem Umfang sowie zur Ent-
scheidung iiber die auBergerichtlichen Kosten der Revision
wird der Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Das Verfahren des Revisionsrechtszuges ist frei von ge-
richtlichen Gebiihren und Auslagen.

Von Rechts wegen
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Tatbesténd:

Der am (I 1889 geborene Kléger ist jiidischer Her-
kunft. Nach dem Besuch der Volksschule und der hdheren Biir-
gerschule bis zur mittleren Reife und einer 2 1/2-jidhrigen
kaufméannischen Lehrzeit arbeitete er als kaufménnischer
Angestellter. Seit 1927 war er als selbstdndiger Handels-
vertreter tdtig. Im Jahre 1938 muBte er seinen Beruf wegen
der gegen die Juden gerichteten nationalsozialistischen MaB-
nahmen aufgeben. In demselben Jahre wanderte er in die Ver-
einigten Staaten von Amerika aus. Dort fénd er als ungelern-
ter Arbeiter in einer Fabrik Beschidftigung.

Der Kldger verlangt Entschéddigung wegen Schadens im
beruflichen Fortkommen. Die Entschéddigungsbehdrde hat ihm
eine Kapitalentschiddigung von 6.567 DM zuerkannt.

Der Kliger beansprucht eine hohere Entschiédigung und
hat deshalbd Klagé erhoben. Er hat im ersten Rechtszug be-
antragt, das beklagte Land zu verurteilen, an ihn weitere
53.433 DM zu zahlen.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen.

Der Kléger hat Berufung eingelegt und in der Berufungs-
begriindung den Antrag gestellt, durch Teilurteil das beklagte
Land zu verurteilen, an ihn weitere 1.314 DM zu zahlen und
durch Schlufurteil ihm einen weiteren Betrag zuzusprechen,
dessen Hohe sich aus den Ermittlungen iiber die Kaufkraft-
paritiit des US-Dollars ergebe.

In der miindlichen Verhandlung vor dem Berufungsgericht:
hat der Klédger beantragt, das beklagte Land zu verurteilen,
an ihn die Kapitalentschiédigung nach dem Satz fiir den mitt-
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leren Dienst mit dem Zuschlag von 20 % bis zur Erreichung
des Hochstbetrages mit der MaBSgabe weiterzubezahlen, das
die §§ 77, 79 BEG beriicksichtigt werden.

Das beklagte Land hat den Klaganspruch in Hohe von
1.314 DM anerkannt.

Das Oberlandesgericht hat das Urteil des Landgerichts
teilweise gedndert und das beklagte Land verurteilt, an den
Kliger eine weitere Kapitalentschddigung von 1.340 DM zu
zahlen; im ilibrigen hat es die Berufung des Kliadgers zuriickge-

wiesen.

Mit der Revision, die von dem erkennenden Senat zuge-
lassen worden ist, verfolgt der Klager seinenim 2weiten
Rechtszug gestellten Antrag, soweit ihm nicht stattgegeben
ist, weiter.

Das beklagte Land hat sich im Revisionsrechtszug nicht
vertreten lassen.

Entscheidungsgriinde:

I.

Es kann dahinstehen, ob der vom Kldger innerhaldb der
Berufungsbegriindungsfrist gestéllte Antrag, ihm einen wei-
teren Betrag 2zuzusprechen, dessen Hohe sich aus den Ermitt-
lungen iiber die Kaufkraftparitdt des US-Dollars ergebe, den
nach § 209 Abs. 1 BEG auch im Entschédigungsverfahren gelten-
den Anforderungen des § 519 Abs. 3 Nr. 1 ZPO geniigen oder,
wenn er allein gestellt widre, zur Verwerfung der Berufung
als ungulidssig notigen wiirde: Denn der Kldger hat in der
Prist zur Begriindung der Berufung auBerdem beantragt, ihm

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile A|; ]

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store gl

JLaw — fiir Android JLaw —fiir i0OS

-

sa8 DYIN JJ LY §§ YorU YueqULJER( S[e puls Junju

1, Yony :SIOMUTH

@
3
)
@

120y


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

-4 -

durch Teilurteil weitere 1.314 DM zuzuerkennen. Insoweit liegt
jedenfalls ein einwandfreier Berufungsantrag vor, so daB die
formellen Erfordernisse der Berufung erfiillt sind. Der Kldger
konnte die Berufung iiber den Betrag hinaus, den er mit dem
einwandfrei gestellten Antrag begehrte, nachtridglich erwei-
tern und auf diese Weise den ganzen von ihm geltend gemach-
ten Entschddigungsanspruch zum Gegenstand des Berufungsver-
fahrens machen (Stein/Jonas/Schénke, ZPO 18. Aufl. § 519

Anm. IV 1 a).

Der Kidger hat in der Berufungsinstanz zuletzt beantragt,
das beklagte Land zu verurteilen, an ihn die Kapitalentscha-
digung nach dem Satz fiir den mittleren Dienst mit dem Zuschlag
von 20 % bis zur Erreichung des Hochstbetrages mit der MaB-
gabe weiterzubezahlen, daB die §§ 77, 79 BEG beriicksichtigt
werden. Dieser Antrag ist an die Stelle des im ersten Rechts~’
zug erhobenen zahlenmédflig bestimmten Leistungsantrags getre-
ten; er stellt schon deshalb, weil das beklagte Land sich
in der miindlichen Verhandlung vor dem Berufungsgericht ohne
Widerspruch auf ihn eingelassen hat, keine unzuldssige Klage-
dnderung dar. Er ist aber zu unbestimmt und entspricht des- '
halb nicht den gesetzlichen Anforderungen des § 253 Abs. 2
Nr. 2 ZP0. Wenn der Kliger es fiir angebracht hélt, in dem
Antrag von der ziffernmdBigen Angabe der geforderten Ent-
schiiddigung abzusehen und diese "“bis zum Hochstbetrage® zu
verlangen, so mufl er die erforderlichen Tatsachen so voll-
stindig vorbringen, dafBl damit die gesamten Grundlagen fiir
die von ihm begehrte Entscheidung vorliegen (vgl. BGHZ 4,

138, 142). Es fehlt aber schon an Angaben dariiber, ob der
Klidger die Voraussetzungen des in den Antrag aufgenommenen
§ 79 BEG von der Vollendung seines 70. Lebensjahres oder
von einem anderen Zeitpunkt an als gegeben ansieht.

Da der Rechtsstreit aus anderen Griinden an das Berufungs-
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gericht zuriickverwiesen werden muB, soweit die Klage abge-
wiesen ist, wird der Klidger Gelegenheit haben, wegen des -
von ihm noch geltend gemachten Teiles des Entschiddigungs-
anspruchs einen einwandfreien Antrag zu stellen.

II.

- 1. Das Berufungsgericht hat seiner Entscheidung die Fest-
stellung zugrundegelegt, daB der in die vergleichbare Beamten-
gruppe des mittleren Dienstes einzustufende Kldger durch
nationalsozialistische GewaltmaSnahmen in der Zeit vom

1. Januar 1935 bis zum 31. Dezember 1937 in seiner selb-
stidndigen Erwerbstdtigkeit wesentlich beschriénkt und seit
dem,l. Januar 1938 aus dieser verdréngt worden sei. .

Das Durchschnittseinkommen des Klédgers habe sich, so
wird in dem angefochtenen Urteil ausgefithrt, in den letzten
drei Jahren vor der Verfolgung nach der nicht beanstandeten
Schitzung der Entschédigungsbehdrde auf jdhrlich 5.000 RM
belaufen. Mangels ausreichender Anhaltspunkte miisse davon
ausgegangen werden, daB die Einkiinfte des Klégers auch
ohne die Verfolgung diesen Betrag nicht wesentlich iiber-
schritten hitten. '

Das Berufungsgericht hat angenommen, daB der Kliger
von den Auswirkungen der Verfolgung erstmals zu Beginn
des Jahres 1935 betroffen worden sei. Daher steht die Fest-
stellung eines jadhrlichen Einkommens von 5.000 RM in den
letzten drei Jahren vor der Verfolgung in einem gewissen
Widerspruch zu dem Umstand, da8 der Klidger nach dem Tat-
bestand des angefochtenen Urteils 1932, also in dem ersten
mafigebenden Jahr, wegen der Wirtschaftskrise ﬁberhaupt kein
_Einkommen hatte. Wenn ein selbstandiger Unternehmer aus
seiner Erwerbstiédtigkeit kein Einkommen erzielt hat, kann
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filr diese Zeit weder auf weiter zuriickliegende Jahre zu-
riickgegriffen noch auf irgendeine Weise ein Normaleinkommen
angesetzt werden, wie der Senat in dem Urteil vom 15. Mirz
1961 IV ZR 259/60 (RzW 1961, 397 Nr. 31) ausgefiihrt hat.
Wenn das Gesamteinkommen von 1932 bis 1934 das sich aus

der Anlage 3 zur 3. DV-BEG ergebende Einkommen eines ver-
gleichbaren Beamten der betreffenden Altersstufe nicht er-
reicht hat, dann rechtfertigt die wirtschaftliche Stellung
nicht die Einreihung in die vergleichbare Beamtengruppe des
mittleren Dienstes. Haben besondere Umstéinde in dem einen
der in Betracht kommenden Jahre jedes Einkommen entfallen
lassen, so kann die Berufsausbildung mehr als sonst ins
Gewicht fallen, vorausgesetzt, daB sie iiber eine Berufsvor-
bereitung einfachster Art hinausgegangen ist. Sie kann in
einem solchen Falle insbesondere dann zu einer iiber den -
einfachen Dienst hinausgehenden Einstufung filhren, wenn
der Durchschnitt des Jahreseinkommens in den letzten drei
Jahren vor der Verfolgung unter Einbeziehung des Jahres, das
kein Einkommen erbracht hat, nur verhdltnismédfig gering
unter dem Vergleichseinkommen liegt. Bisher ist die Ein-
stufuhg des Kldgers in den mittleren Dienst jedoch nicht
hinreichend begriindet.

2. Vor allem geht es in dem Rechtsstreit darum, wann der
Entschidigungszeitraum endet. Nach der Auffassung des Beru-
fungsgerichts hat der Klager durch seine Erwerbstétigkeit
seit dem 1. Januar 1946 nachhaltig eine ausreichende Le-
bensgrundlage eflangt. '

a) Das Berufungsgericht hat die von dem Kldger in den
Vereinigten Staaten erzielten Einkiinfte, um sie dem Ein-
kommen des vergleichbaren Beamiten gegeniiberzustellen, unter
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Verwendung der Kaufkraftmittelwerte, die auf eine Versffent-
lichung des Statistischen Bundesamts zuriickgehen, in die
deutsche Widhrung umgerechnet. In dem angefochtenen Urteil
heiBt es, diese Kaufkraftzahlen seien bei ihrer Feststel-
lung den besonderen Anforderungen des Entschiddigungsverfah-
rens angepafit worden. Dafiir hat das Berufungsgericht jedoch
keine Begriindung gegeben, und es ist auch nicht ersichtlich,
daB das zutrifft. Die Revision wendet deshalb mit Recht ein,
‘daB diese Werte ohne eine Korrektur zugrundegelegt worden
sind. Wie der erkennende Senat in dem grundlegenden Urteil
vom 28. Oktober 1960 IV ZR 75/60, das RzW 1961, 121 Nr. 18
verffentlicht ist, ausgefiihrt hat, ist zwar von den Mittel-
werten des Statistischen Bundesamts auszugehen, doch bediir-
fen diese Werte fiir das Entschddigungsrecht einer Korrektur,
die sich ergibt, wenn in den Preisvergleich in dem erforder-
lichen Umfang Ausgaben und Belastungen einbezogen werden,
die in dem Haushalt der Verfolgten eine besondere Rolle
spielen. Dabei sini einheitliche Kaufkraftrichtzahlen an-
zustreben, in die die Unterschiede, die sich fiir die ver-
schiedenen Verbraucherschichten und ortlichen Bereiche er-
geben, einbezogen sind, wie die Ausfiihrungen des angefoch-
tenen Urteils iiber die Schwierigkeit der Eingruppierung

des einzelnen Verfolgten in solche Verbraucherschichten be-
stdtigen. Darauf, ob der Klédger zu einer Verbraucherschicht
mit einfachen Bediirfnissen gehort, kommt es also nicht an.

PFiir die Jahre, in denen die richtig ermittelte Kauf-
kraftrichtzahl mindestens 10 % unter dem amtlichen Devisen-
kurs liegt, ist die Umrechnung nach der Kaufkraft, fiir die
anderen Jahre nach dem amtlichen Devisenkurs vorzunehmen
(Urteil des Senats vom 15. Februar 1961 IV ZR 231/60, RzW
1961, 319 Nr. 28). Wenn die Umrechnung auf diese Weise er-
folgt, so kann sich ergeben, daB der Entschédigungszeitraum
langer andauert, als das Befufungsgericht angenommen hat.
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b) Bei der Gegeniiberstellung mit dem Einkommen eines dem
Klidger entsprechenden Beamten hat das Berufungsgericht dem
Vergleichseinkommen den in § 12 Abs. 2 3. DV-BEG vorgesehenen
Versorgungszuschlag nicht hinzugerechnet, weil der Klidger seit
dem 1. November 1954 von der Bundesversicherungsanstalt fiir
Angestellte eine Altersrente von monatlich 102,60 DM und seit
dem 1. Januar 1955 von dem Versorgungsamt eine Kriegsbeschi-~
digtenrente von monatlich 24 DM beziehe und nach der Beendi-
gung seines Arbeitsverhidltnisses aus der amerikanischen

Social Security Leistungen in Hohe von monatlich 75,50 Dollar
zu erwarten habe. Die Frage der Sicherstellung der Versor-
gung des Kldgers bedarf jedoch einer ndheren Priifung.

Als Richtlinie dafiir, ob die Versorgung des Klégers
und seiner Hinterbliebenen sichergestellt ist, sind die in
der Anlage 5 zur 3. DV-BEG angegebenen Rentenbetridge heran-
zuziehen, die der Klédger oder seine Hinterbliebenen erhalten
wiirden, wenn ihnen die Rente zustehen wiirde, die fiir die aus
einer selbstédndigen Erwerbstétigkeit verdrédngten Verfolgten
und deren Hinterbliebene nach den §§ 83, 85 Abs. 2 Satz 1
BEG, § 22 Abs. 1 3.DV-BEG vorgesehen sind. Dabei sind die
aus einer deutschen Versicherung o&er Versorgung gezahlten
Betrdge mit dem Nennbetrag anzusetzen und die Leistungen
der Social Security entsprechend den oben dargelegten Grund-
sitzen in die deutsche Wihrung umzurechnen. Die erhdhten
Belastungen, ‘die fiir einen ausgewanderten Verfolgten be-
stehen, der sich in dem Aufnahmeland eingliedern muBite,
sowie sonstige im Eingelfall vorhandene besondere Bediirfnisse
konnen es rechtfertigen, die Versorgung nicht schon dann
als sichergestellt zu betrachten, wenn die anderweitig be-
zogenen Versorgungsleistungen die Rentenbetrige der Anlage
5 zur 3. DV-BEG erreichen, sondern von diesen Richtlinien
zugunsten des Verfolgten und seiner Angehorigen abzuweichen,
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Auf die Ausfiihrungen, die dariiber in dem zur Veroffentli-
chung bestimmten Urteil vom 21. Juni 1961 IV ZR 29/61
enthalten sind, wird verwiesen. Es konnte auch geboten
sein, die Kriegsbeschiddigtenrente des Klidgers auBler Be-
tracht zu lassen, wenn mit ihr besondere Unkosten abge-
golten werden solien, die dem Klédger durch seine Kriegs-
verletzung erwachsen.

Die nach §412 Abs. 2 Satz 2 3.DV-BEG mogliche Er-
hohung des Versorgungszuschlags iiber 20 % hinaus (vgl.
dazu Urteil vom 19. April 1961 IV ZR 295/60, RzW 1961,
395 Nr. 29) wird aber kaum in Betracht kommen, wenn der
Verfolgte wie der Klidger anderweitige Versorgungslei-
stungen in nicht unbetrdchtlicher Hohe erhdlt oder zu
erwarten hat. X
3. Damit der Sachverhalt entsprechend diesen Grundsdtzen
neu gepriift werden kann, muB8 das angefochtene Urteil,
soweit die Klage abgewiesen und die Berufung des Kligers
guriickgewiesen worden ist, aufgehoben und der Rechts-
streit an das Berufungsgericht zuriickverwiesen werden.

III.

Auch die Entscheidung des Berufungsgerichts iliber die
auBergerichtlichen Kosten des Rechtseatreits kann nicht
bestehen bleiben. Das Berufungsgericht wﬁrd iiber die
auBergerichtlichen Kosten einschlieflich derjenigen der
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Revision auf Grund des Ergebnisses der neuen Verhandlung
des zweiten Rechtszuges entscheiden miissen.

Ascher Johannsen Wiistenberg Dr.Loewenheim Dr.Graf
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