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Gesetz:
Rechtsgeatz:

§ 39 brit. REG, § 242 BGB

Auch die Ueltendmachung des Rilckgriffsanspruches
auf Grund des Art. 39 brit. REG kann bei einer be.
gonderen Loge des Falles der Grundsatz oder der
Héhe nach einen VerstoB gegen Treu und Glauben
bedeuten,

Eat der Ruckgriffsberechtigte das Grundstiick zu
uagewdhnlich glinstigen Bedingungen erworben, hat
der Verkiufer die wirtschaftlichen Interessen des
Lrwerbers in besonderem iiafe bericksichtigt und
hat das Grundstiick eine auBerordentliche und un-
gevohnliche Vertsteigerung erfahren, so konnen hier-
in Umstiinde erblickt werden, die das Verlangen des
Schadensersatzes in voller Hohe als unbillig er-
scheinen lassen.

Aktenzeichen: IV 2R 110/57
-~ Urt. des BGH vom 2. Oktober 1957 0LG Celle



IV_ZR 110/51
(8 U 112/56)
Verikiindet

am 2. Qktober 1357
Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeanter der

Geschiftsstelle
Im Namen des Volkes
In dem Rechtsstreit
der Kreissparkasse des Landkreises A in
» B traBe @, vertreten durch ihren
Vorstand,

Beklagten und Revisionsklﬁgerin,
~ ProzefSbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr. (P

gegen

die Witwe Alma € eb. JUND i» AN
() , ‘;,J ‘,

aléigerin und Revisiongbeklagte,
~- ProzeRbevollmdchtigter:s Rechtsanwalt Dr. - -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 5. Juni 1957 unter Mitwir-
xung des dSenatsprésidenten chmidt, der Bundesrichter
Ascher; Johannsen, Dr. v.Werner und Wilden

fiir Rechit erkannts

Auf die Revigion wird das am 5. Februar
1957 ergidnzte Urteil des 8. Zivilsenats des Ober-
landesgerichts in Celle vom 29. Januar 1957 auf-
gehoben. Der Rechtsstreit wird zur anderweiten
Verhandlung und kntscheidung, auch iiber die Ko-
sten des Revisionsrechtszugs, an das Berufungs-
gericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt/yym.grinz.law

Tatbestand:

Eingetragener Ligentimer des im Grundbuch von A(R
Band @ B1 1@ vernerkten Grundsticks, auf de: ein zweistbk—
kiges Vlohnhaus mit drei Wohnungen und einem Gasthaus nebst
Bilhnenbau unéd Kinosaal steht, war der Verein "S{INEENED
e.V." in A- dessen ditglieder Angehdrige der Gewerkschaften
in Alfeld waren. Im Grundbuch des genannten Grundstiicks wa-
ren in Abteilung III 3 in der Zeit vor dem Jahre 1933 bestell-
te Hypotheken im Gesamtbetrag von 22.500.- Ri fir die beklag-
te Kreissparkasse eingetragen. Im Range vor diesen Belastun-
gen bestand eine Hypothek der "Volksfiirsorge". Der verstor-
bene Ehemann der £liégerin bewirtschaftete auf Yrund eines
zwischen ihm und der Eigentiiimerin durch Vertrag vom 1. No-
vember 1970 vereinbarten Arbeitsverhidltnisses das : gewerk-
schaftshaus gegen Zahlung eines Entgeltes in Hbhe vom 15.v. H°
des Gesamtumsaizes als (konom.

Am 9. Mai 19353 entzog der Generalstaatsanwalt in Ber-
ilin der Eigentimerin das Verfilgungsrecht {iber den Grundbe-
sitz. Seit dem 1. Nai 1933 wurden die Hypothekenzinsen nicht
mehr bezehlt. Die Volksfiirsorge, deren Forderung damals ein-
schlieBlich der riicketindigen Zinsen 17.186,72.-RM betrug, be-
trieb die Zwengsversteipgerung des Grundstiicke. Im Zwangsver-
steigerungstcrmin bot die Beklagte, um ihre Forderung nach
Moglichkeit zu retten, mit und blieb ieistbietende mit
40.000,~ RM. Durch Beschluf vom 24, Dezember 193%6 wurde der
Beklagten das Grundstiick zugeschlagen. Sie wurde am 19. Fe-
bruar 1937 als Eigentiimerin im Grundbuch eingetragen. Bereits
am 9. Junuar 1937 kan zwischen der neuen Eigentiimerin, also
der Bexlagten, und deny Ehemann der Kliégerin ein Pachtvertrag
zustande., Der Absatz 1 b § 2 dieses Vertrages (Apschrift Bl
530 d.A,) lautet:
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"Das Pachtverhédltnis hat begonnen mit dem 1. Januar
1937 und liuft bis Ende 1946. Zu diesem Termin kann Herr
C vom Vertrage guriicktreten, die Sparkasse ist dagegen
an eine Pachtverlingerung bis Ende 1950 auf Wunsch von Herrn
C oder dessen Iryben gebunden. Im ibrigen wird Herrn
C ein Ankaufsrecht an dem Grundstiick zu nachstehenden
Bedingungen zugestarden, und zwar fiir die Kreisparkasse Al-

feld verpflichtend uncd unw1derruflich.

Die weiteren Absitze enthalten dann nshere Abmachun-
gen iUber die Pacht und d9n Kaufpieis filr den Pall; daB der
'Pechter des Grundstiick von der Beklagten erwarb°

- Durch notariellen Kaufvertrag vom 25. November 1943
(Bl° 34 f) verkaufte die Beklagte das Grundstiick an den

_Ehemann der Klégerin. Der Kaufpreis betrug 49.000,- Ril. Hier- -

auf zahlte der Fiufer einen Lellbetrag von 15. 000,- RM in

”mehreren Raten in bar, wahrend er fur den Rest zZu Gunsten der
Bexlagten eine Hypothek von 34 000, RE bestellte,;Dha Rest-, 

xau‘geld war mit 4% verzinslich. Es war seitens der Verkidu-
ferln, also der Beklagten, nlcht fruher als auf den 1. Ja-

.Nadh der Tode des Kéufers wurde selne Witwe, die Klagerin,

‘als teSuamentarlsche Allelnerbln als Ligentumerin ‘des Grund-t

,stﬁehs in das Grundbuch elngetrqgen.

o

- Tm Jahre 1950 1st auf Antrag der Vermogens- und TreuN

hwndgesellschaft des ﬁeutschen Gewerkschaftsbundes gegen dle E  f

belden jet21ger ProzeBpertelen das Ruckerstattungsverfahren f

»elnpeleltet worden. In diesem Verfahren hat die jetzige Kla-',‘

gerin der detziger Beklagten den Strelt verkundet diese. 1st
dem Rechtestreit beigetreten. Die Wiedergutmachungskammer II
bei fer: Landgeriéht in Hannover hat durch BeschluB vom 25,
April 1955 festyestellt, daB die Vermdgens— und Treuhandge-
sellschaft als Nschfolgeorganisation des fritheren Vereins

."S—" ancuselen sei. Gleichzeitig hat sie angeordnet;
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daBl die jetzige Kl&gerin den Grundbeseitz an diese Gesell~
schaft herauszugeben und dieser ein Nutzungsiiberschuf in
Ethe von 1.573%,90 DM zu zahlen habe.

Die Xligerin macht gegen die Beklagte Rijckgriffsan-
spriiche gem#8 Art. 39 brit. REG geltend. Sie hat Klage er-
hoben und beantragt,

die Beklagte zu verurtellen, an sie den Betrag von
200.000,- Dil nebst 4 v. H. Zinsen seit dem 1. Mal
1950 zu zahlen. .

Die Beklagte hat gebeten, die Klage abzuweisen. Durch Grund-
urteil vom 3. iiai 1956 hat die 2. Zivilkammer des Landgerlchts
in Hannover den Xlagesanspruch dem Grunde nach fiir gerechtfer—
tigt erklért. Tos Landgericht hat in den Grinden des Urteils -
“ausgeilihrt, ein Teil des Anspruchs sei auf jeden Fall be-

grindet. Die Entscheidung daruber, ob und 1nwieweit die Grund—.*‘

satze von Treu uné Glauben dem Anspruch auf den ursatz des

vellen Schadens entgegenstunden, sei dem Verfahren uber den. - "

Betrag vorzubehalten

Gegen d1eses Urteil hat die Beklagte Berufung elnge— o F
.legt und beantragt,; ‘ | . Do L
« N das angefoohtene Urtell zu éndern und die Klage abzu— '
weisen, : ‘ - . -
hllfsweise ‘den Rechtsstrelt Zur anderweiten Verhandlung‘-
"und Entscheldung an des Beru;ungsgericht zuruckzuver—
: welsen. :

D1e Klagerln, dle Anschluﬁberufung elngelegt hat, beantragt,‘ o

die Beruvfung zurﬁckzuwelsen und die Beklagte zu ver-
urteilen, an sie 200.000,- DM nebst 4 v.H. Zinsen
seit den 1. Mai- 1950 zu zahlen.



Der 8. Zivilsenat des Oberlandesgerichts in Celle hat durch
‘das als "Teilurteil" bezeichnéte Lrkenntnis vom 29. Januar
1957 die Berufung der Beklagten gegen das am 3. Kai 1956
verkiindete Urteil der 2. Zivilkammer des Landgerichts in
Hannover zurlickgewiesen. Auf die AnschluBberufung hat das
Berufungsgericht die Beklagte verurteilt, an die Klégerin
70-000;- DU nebst 4 v.H. Zinsen seit dem 1. Hai 1950 zu
zahlen. Wegen der restlichen Klageforderung hat es die Sa-
che zur weiteren 'erhandlung und Entscheidung an das Land-
gericht : i zurickverwiesen. Das Oberlandesgericht fiihrt

u.a. aus, die Beklagte konne sich, auch soweit die Hbhe des

Schadens in Betracht k&éme, nicht auf § 242 BGB berufen.

Gegen dieses Urteil richtet sich die Revision der Be-
klagten, mit der sie beantragt,

das angefoehtene Urteil aufzuheben und die Klage
- abzuweisen. ' |

die Eevision zuriickzuweisen.

Ehtsgheidungsgrunde:u

S e 0v a8 W SEFesh

Der yilfsantrag der Revision hatte Erfolg;.

T. 1.) Die Kliégerin macht unter Berufung auf Art. 39
brit. REG Rickgriffsanspriiche gegen die Beklagte geltend.
. Die genannte Vorscarift bestinmt in Abs. 1 folgendes:

Die Riickgriffsanspriiche des Riickerstattungspflichti-
gen gegen seinen unmittelbaren Rechtsvorginger bestim-

men sich nack den Vorschriften des biirgerlichen Rechts.
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Die Riickerstattungspflicht gilt als Mangel im Recht
im Sinne Ges Biirgerlichen Gesetzbuches. § 439 Abs. 1
BGB findet keine Anwendung.

Dér Sinn der Vorschrift geht dahin, daB der Riickerstattungs-—
pflichtige, der auf Grund der Vorschriften des Riickerstat-
tungsgesetzes den von ihm in Besitz gehaltenen Vermdgens-
gegenstand an den Riickerstattungsberechtigten herausgeben
muB, wegen des ihm durch die Verpflichtung zur Herausgabe
.entstehenden Schadens Regre8 nehmen kann. Dieser Schadens-
ersatzanspruch besteht gegen den unmittelbaren Rechtsvor-
giénger. Die Beklagte ist als unmittelbare Rechtsvorgangerln
der Klégerin anzusehen, so daf dlese mit Recht ihren Riick-
griffsanspruch aus Abs. 1 des Art. 39 Brit. REG herle1tet
Zwar ist, wie der erkennende Senat berelts in selner grund-
sdtzlichen Entscheidung vom 22. Mai- 1957 - IV ZR 4/37 (ab- -

"»gedrucxt in RzV 1957, )10) - ausgefilhrt hat, zur Feststellung.

des unmittelbaren I Techtsvorgangers auf die’ schuldrechtllchen
Beziehungen abzustellen. In. der genannten JEntscheidung wird
'dargelegt, daf das burgerllche Recht keine Haftung des un-
mittelbaren ?echtsvorgangers als eolchen, sondern nur dann

kennt, venn der nechtsvorganger auf Grund eines der Rechts—~ -
ibertragung zu Grunde llegenden Rechtsverhaltnlsses fur einen ‘

;L,Mangel im Recht elnzustehen hat.

Solche unmlttelbaren schuldrechtllchen Be21ehungen
bestehen auch zwischen der Kldgerin und der Beklagten. Zwar
ist der notarlelle Kaufvertrag vom._25. November 1943 Zwi-
schen der Beklagten einerseits und dem verstorbenen Ehe-
mann der Xl#gerin andererseits abgeschlqséen'wbrden,'Auf “
Grund dieses Vertrages war allerdings nur der Ehemann der':v
Klégerin aus dem Vertrage berechtigt, die Ubertragung rechts-
besténdigen Eigentums an sich zu verlangen und nur ihm ge-
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geniiber hatte die Beklagte filir eine rechtsmingelfreie iigen-
tumsiibertragung nach den Vorschriften des BGB einzustehen.
Gleichwohl steht nunmehr der Klidgerin dieser Anspruch aus
dem Kavfvertrage kraft eigenen Rechtes zu. Denn sie ist

als Alleinerbin in die Rechtsstellung ihres verstorbenen
Ehemannes eingeriickt, so dafl sie den Anspruch des Art. 39
Abs. 1 Brit. REG gegen die Beklagte geltend zu machen be-
rechtigt ist. '

Die Rrige der Revision, das Berufungsgericht habe in-
soweit sachliches Recht verletzt, ist unbegriindet.

2,) Gégenﬁber denm Rﬁckgriffsénspruch der Kldgerin
kann die Beklagte nicht einwenden, daf sie das der "Soli-
daritst" gehvrende Grundstiick nur als Tyeuhdnderin fiir den
verstorbenen Ehemann der Klégerin erworben habe. Die Uber-
tragung des Eigentums auf Grund des Vertrages vom 25. No-
vember 1943 sei formell zwar auf Grund eines Kaufvertrages,
in Wahrhéit dagegen allein in Erfiillung der auf Grund des
Treuhandverhdltnisses bestehenden Verpflichtung erfolgt.
~ Sie sei mithin nicht unmittelbare Rechtsvorgingerin des Ehe-

manns der Klagerln im Sinne der Vorschrift des Art. 39 Abs. 1 -

Abrlt REG gewesen. Des Berufungagerlcht hat auf Grund der
' zw1schen der Beklagten und dem verstorbenen Lhemann der Kla--
werln bestehenden vertragllchen Beziehungen das Vorliegen
lglnes ?reuhqndverhaltnlsses vernelnt. Zu dieser rechtlichen
Wirdigung ist das Berufungséericht insbesondere auch auf
Grund einer Ayslegung -des Paéhtvertrages vom 9. Januar 1937
und des Kavfvertrages vom 25. November 1943 gekommen. Die
Angriffe der Revision gegen die VernéinungAeines Treuhand-
'verhsltnisses gehen Tehl. Uie Auslegung und Wiirdigung der
zwischen cder Beklagten und dem Lrblesser der Kligerin beste-
- henden vertragiichen Beziechungen liegen ausschlieBlich auf
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tatséchlichen Gebiet. Diese Vertung ist im Revisionsrechts-

zug nicht nachpriifbar. Dass das Derufungsgericht bei der Ver-
neinung des Bestehens eines Treuhandverhdltnisses den Begriff
dieses Rechtsinstituts verkannt hitte oder da8 es zu dem ge-
wonnenen Ergebnis unter Verletzung allgémeiner Grundsidtze der
Vertragsauslegung oder unter VerstoB gegen 2zwingende verfah-

rensrechtliche Vorschriften oder gegen allgemeine Denkgeset-

ze oder Erfahrungssétze gekommen widre, ist nicht ersichtlich.

3¢) Auf die weitere in dem Rechtsstreit erdrterte Frage:;
ob die Beklagte als Hypothekengldubigerin und sffentlich-
rechL1101hs Kreditinstitut berechtlgt war, das der der Soli-
daritédt gehorende Grundstiick im Verstelgerungsverfahren an
sich zu bringen oder ob hierin unter Umstinden eine Verfol-
gungsnalinahne zu erblicken ist, da die Eigentiimerin in der
Zwangsversteipzerung aullerstande war, ihre Rechte hinreichend
wahrzunehmen, kommt es fiir die Frage der Haftung als solche

. nicht an. Die Haftung der Beklagten gem#B Art. 39 Abs. 1

brit. REG enthéilt keinen moralischen Schuldvorwurf. Sie ist
insbesondere auch nicht davon abhiéngig, daB die Beklagte,daé
Grundstiick entzogen oder an der Bntziehung mitgewirkt hat,
sondern beruht ausschlleﬁllch darauf. daf sie unmittelbare

.Rechtsvorgangerln der ruckerstattungspfllchtlgep Klagerln ist.

Die vom den Landgerlcht in Hannever in dem Ruckerstattungs—
verfahren getroffene Feststellung, daB eine Ent21ehung vor-
lag, muB die Beklagte, der in aenem Verfahren der’ Streit
verLundet‘ war, hinnehmen. An dieseé Feststellung 1st auch -
der Senat gebunden. :

4,) Auch auf § 254 BGB kann sich die Beklagte gur lin-
derung ihrer Schacdensersatzpflicht nicht berufen. Eine Anwen-
dung dieser Vorschrift wiirde dem Sinn und Zweck der den Rickgriffs-
anspruch fegelnden Voxschriften zuwiderlaufen. Wenn das Ge-
setz die Anwendung des § 439 Aba. 1 BG® ausschlieBt unddamit
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zum Ausdruck bringt, daB die Kenntnis des riickgriffnehmen-
den Ksufers vom ﬁntziehungstatbestand seinem Schadenser-
satzanspruch gegenilber seinem unwitielbaren Rechtsvorgidnger
nicht ia Vege stehen soll; so kann der Sinn des Riicker-
stattungsgesetzes nicht dazu filhren; auf dem Umweg iiber

§ 254 BGB die EKenntnis des intziehungstatbestandes doch
wieder zum Gegenstand rechtlicher Wiirdigung mit dem Ziel
zu machen, eine Differenzierung zwischen der Haftung des
gutglédubigen vnd bosglédubigen Kédufers gegeniiber seinem
unmittelbaren Rechtsvorginger herbeizufithren (so BGH vom
28. 10,1953 —- 1I ZR 78/53 - abgedruckt in IM (Nr. 2) REG
(Br. Zo ) Art. 39 Abs. 1). :

Dle Rﬁgen der Revision P den bisher erdrterten
Fragen gehen somit sdmtlich ;ehlc

II. 1.} Das Klagebegehren der Klégerin verstoBt auch
dem Grundsatz nach-an sich nichit ohne weiteres‘gegen die
Vorschrift des § 242 BGB. DaB jedoch auch der Riickgriffs-
anspruch des Art, 39 brit. KEG ebenso wie jeder andere
Anspruch den Grundsétzen von Treu und Glauben unterliegt,
kann nicht sweifelhaft sein. Das hat auch der Bundesge-
4rlchtshof in stiindiger Rechtsprechung angenommen. So hat

. er achon in der in BGHZ Band 11 S. 16 vertffentlichten

. Entscheidung betont, daB es Fdlle geben konne, in denen
" sich die Geltendmachung eines Riickgriffsanspruchs als

' unéuléssiger RechtemiBbrauch und damit als VerstoS gegen
. Tréu und Glauben im Sinne des § 242 BGB erweisen konne.
Aus diesem.Gfunde hat der Bundesgerichishof in der Znt-
scheidung vom 37, Mrz 1954 —~ BGHZ Band 13 S. 67 - Riick-
griffsanspiﬁche der Deutschen Bundesbahn, die mit der
fritheren Deutschen KReichsbsahin personengleich sei, wegen
eines im Juli 7942 von dexr Deutschen Reichsbahn gekaurften
Gruendsticks, ‘das wihrend der nationalsozialistischen
Herrschaft von einem jiidischen Zigentiimer verkauvft wor-
den war,; verneint. In seinem Urteil vom 22. Okiober

1655 (WM (956 Teil I S. 94) hat der Bundesgsiichishof
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'betont dat § 242 BGB nicht dazu filhren ktnne, in jedem Fal-
5ae.elnen billigen Ausgleich der Schadensverteilung zwischen
. ”dethrStérWerber, etwaigen Zwischenerwerbern und dem riicker-
a::étattungspflichtigen Letzterwerber herbeigzufilhren. iis sei |
'ﬁdavon auszugehen, daB die Riickerstattungsvorschriften grund-
'saté;lch die Verpflichtung des Lrsterwerbers ausgesprochen
:}gattgn, den bei der Riickerstattung entstehenden Schaden al-

"' lein zi tragen. Die Bestimmungen erdffmeten bei mehrfacher Ver-

'“;éuBerung fur jeden Hachmann die Mtglichkeit, sich an seinen

.:fiVormann zu halten. Die in dieser Regelung liegenden Harten
- wiirden nicht dadurch beseitigt, daB der Schaden in irgend.

f'elner.aelse auf die verschiedenen Erwerber verteilt wiirde.
~ - Auch sei es nicht Aufgabe des Richters, in eine vom Gesetz-

- "geher getroffcne Regelung einzugreifen und die gesetzlich

- festgelegten Anspriiche einer Partei allein deshald abzu-
. schneldon oder zu beschrénken, weil die gesetzllche Rege-
7.lung zu Hirten fihre. Wenn der Bundesgerlchtshof gleichwohl
" die Vorschrlft des § 242 BGB im Eingzelfall fiir anwendbar er-

ffﬁgkiért habe, 80 seien damit nur besonders" gelagerte Linzel—l

-‘falle gemelnt, in denen im Verh&ltnls der Parteien zu ein-—
.‘ander ernstlich von einen Verstoﬁ gegen Treu und Glauben ge-

sprochen werden kdnne. Das sei jedoch, wenn jemand ein gesetz~

'v._,ﬁ;llch verbrleftes Recht geltend mache, regelmiBig nicht der
"~'}Q¢Fa11 An dleser Rechtsprechung, die der erkennende Senat

-?,zuletzt noch. in seiner Entscheidung vom 3. A“ril 1957. ~ IV

AR 291/56 ~ bestdtigt hat, wird festgehalten. Tu. semer |
':vf{iuntscheldung vom 21. Juni 1954 (NJW 1954, 1724)hat der Se-

. nat i aber bereits im Anschluf an das schon erwihnte Urteil

"QAQ_deS.;I, Senats (BGHZ 11, 16f) betont; daB die Grundsitze des .

. § 242 BGB anzuwenden seien; wenn die -Geltendmachung eines
- Schadensersatzanspruches in voller Hohe nachlLage des Falles

zu einem Ergebnis fihren wiirde, das dem allgemeinen Rechts-

. -empfinden . widersypricht.
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Auch im.vorliégenden Fall bedeutet die Geltendmachung
des gesetzlichen Riickgriffanspruchs grundssatzlich an sich
keine unzulédssige Rechtsausiibung, da Griinde, die der Gel-
tendmachung des Anspruchs iiberhaupt entgegenstehen, bisher
nicht ersichtlich sind- Wohl aber kann hei der Besonderheit
des zur Entscheidung étehendgn Falles die Hohe der geltend
gemachten Forderung einen solchen RechtsverstoB bedeuten.
Hierfir kdnnen eine Reihe von Griinden sprechen, die in ihrer
rechtlichen Bedeutﬁng vom Berufungsgericht bisher, wie die
Revision mit Recht riigt, noch nicht ausreichend beachtet wor-
den sind. Folgende Griinde kommen in diesem Zusémmenhang ins-
besondere in Bet:acht.die zusammen vom Tatrichter zu-beriick-
_sichtigen sein werden. | |

g
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| ‘@) Der unstreitige Sachverhalt ergibt, dad die Beklag-
te das Grundstiick nur notgedrungen ersteigert hat, um ihre
~Forderung nach Mdglichkeit zu retten, wozu sie als offent-
m,rechtllche Sparkasse verpfllchtet war.

b) Ferner ist des auffalllge MiBverhdltnis zwischen dem
von dem verstorbenen Ehemann der Klédgerin gezshlten Kaufpreis
" und ‘dem Wert, den das Grundstiick nach der Behauptung der K1i-
Agerin jetzt hat, bei der besonderen Lage des Falles zu beach-
ten. . Zwar kommt es fiir die Berechnung ‘der Hohe des Rijckgriffs-
-anspruqhs in der Regel nicht auf den tatsédchlich gezahlten
Kaufﬁréis'én. Bei dem Rﬁckgriffsanépruch handelt es sich um
einen Schadensersatzanspruch wegen eines Rechtsmangels. Die-
ser Anspruch wird an sich ausschlieBlich durch die Hohe des
entstandenen Schadens bestimmt. Diese Rechtsauffassung hat der
Bundeswerichtshof in st@ndiger Rechtsprechung vertreten. Wenn
der erkennsnde Senat in seiner nicht verdffentlichten Entschei- §
dung vom 6. Februar 1957 - IV ZR 271/56 - keinen Rechtsfehler "g
darin erblipkt hat, daB dort das Berufungsgericht die Hohe des %
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Riuckgriffsanspruchs auf den tatsichlich vom Erwerber ge-
zahlten Ksufpreis beschrankt hatte, so beruhte diese Ent-
scheidung auf der Lrwagung, daf der Kidufer allein ihm zur
Verfigung stehende Beziehungen zu def NSDAP dazu ausge-
nutzt hatte, um das Grundstiick unter Aysschaltung aller
Hitbewerber zu einem besbnders niedrigen Ksufpreis weit
unter seinem Wert an sich zu bringen. Ter Grundsatz, das
der Betrag des Kaufnfeises fir den Schadensersatzanspruch
,an sich ohne Bedeutung ist, kann jedoch unter Umstédnden
auch dann eine Elnschran<ung erfahren, wenn der Unter-
schied zwischen Xaufpreis und bchadensersatzanspruch unge-.
wéhnlich gro8 ist. Letzteres ist aber hier der .Fall. Wigh-
rend der Kaufpreis nach dem Vertrag vom 25. Fovember 1943
49}000, R¥ betrug, beziffert die Klégerin den Jetz1gen
Vert des Grundstiickes auf.286. 600,- DM. Sind die auf das '
von der Xl¥gerin vorgelegte Sachverstandigengutachten ge-
stiitzten Angaben der Klage richtig, Ba ist der Wert des
. _CGrundetiicks seit dem Jahre 1943 um mehr als das Pﬁnfein—
'gfhalbfachn gestiegen, winn man davon ausgeht, daB der da-
~{;mals gezahlte Kaufpreis dem wahren Wert des’ Grundstuckes .

“lffﬁéentspracho Zei diesen Vertverhdlinissen 11egt die Annahme J
“7;nlcht genz entfernt, dai das Grundstiick im- Jahre 1943 -von

der Beklagten an den verstorbenen Ehemann der Kligerin er—
;hebllch unter séinem Vert verkauft worden ist. Erweist .
sich auf Grund noch anzustellender Aufklprung diese An-

' “nahme als zutreffend,iso w1rd zu erwagen seln, ob es nlcht
o unblllig ist, der Klagerin als Schadensersatzbetrag den

" jetzigen Vert des Grundstiicks 1n voller Hohe. zuzubllligen,
jAobwohl ihr Ehemann im Johre 1943 ein umso gunstlgeres Ge~

: schaftAgemacht hat, als zu Zeit des Kaufabschlusses die
Reichsmark ihren inneren Vert im Hinblick auf.die'Schulden—
last des Deutschen ficiches und die Wahrscheinlichkeit des
‘totalen Kriegsverlusts bereits weitgehend verloren hatte.
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In diesem Zusammenhang wird auch der Umstand zu beriicksich-
tigen sein, daB der verstorbene ihemann der Klidgerin auf die
Restkaufgeldforderung in der Zeit vom 23. Mai 1944 bis 21.
Mai 1948 (S. 2 des Schriftsatzes vom 1. Januar 1957 B1,122
d.A.) insgesamt 17.89%,40 Reichsmark gezahlt hatte, also
in einer Wihrung, deren Kaufkraft ipmer mehr gesunken war.
Der Tatrichter wird auch zu erwdgen haben, ob im Rahmen des
§ 242 BGB die von der Klégerin selbst vorgetragene Tatsache
(8. 3 des Schriftsatzes vom 6. Januar 1957 Bl. 125 d&.A.),
da8 ihr Ehemaun nicht vorausgesehere hohe rntschidigungen
von der Wehrmacht filir die zeitweise Inanspruchnahme des
' Grundstucks erhalten habe, Bedeutung gewinnt.

£l

, ”) Bs wird auch einer reststellung der Grunde bediir-
‘: fen, auf denen d1e auBerordentliche: Wertsteigerung des Grund-
. 8tieks. - wenn eine solche vorliegen sollte - beruht. Ihre
,LHohe scheint darauf hinzudeuten, daB diese Ursache nicht
allein auf die gunstlge hntw1cklung der wirtschaftlichen
Lage in der Bundesrepubllk guriickzufiihren ist. Ergibt sich,
daB die Wertsteigerung auf Umstdnde zuriickzufihren ist,. die
v6llig auBerhalb einer natiirlichen Entwicklung zu suchen
.9ind und die von den Vertragsparteien in keiner %eise vor-
".auszusehen waren, so kann unter Umstdnden auch hierdurch
.:diezaéhé‘des Ruckgriffanspruchs verihrt werden.

_ ) Be1 der mntscheldung der. Frage, ob d1e Geltend-
machung des Schadensersatzanspruchs in voller Hohe den
'qGrundsatgen von Treu und Glauben zuwiderliuft, wird wei-

.ter zu‘berﬁcksichfigen sein,:daB nicht nur der Betrag des
Kaufpreises, sonderan vor allem auch seine Zahlungsweise

auf ein besonderes Entéegenkommen der Beklagten hinzudeuten
scheint. Von dem Kaufpreis von 49.000,- Ri waren nur 15.000,-
Re bis zum 31. Dezember 1943 in bar zu zahlen, wihrend der

‘ Résfbetrag vea 34.000;- R¥ zu einem Zinssatz von 4 v.H!
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bis zum 1. Januar 7954 also fiir 10 Jahre gestundet blieb.
Sowohl die Hohe des Restkaufgeldes als auch der Zinssatz
und die Tauer der Stundung des Kapitals sprechen an sich
zuniichst fiir ein besonderes Entgegenkommen der Beklagten. =
In der Richtung wird der Tatrichter noch Feststellungen
zu treffen haben. In diesem Fragenkreis darf allerdings
~auch die Behauptung der Kldgerin nicht unberiickeichtigt
bléiben, dafl gerade die Beklagte froh gewesen sei, das
-Grundstiick, das sie zur buchméﬁigeh Rettung ihrer For-
derung habe erwerben miissen, an ihren Fhemann verduBern
zu kénnen, wihrend dieser auch andere preisglinstige An-
~ gebote gehabt habe, deren finanzielle Bedingungen seine
‘Mlttel auch nicht aberstlegen hétten. Das wird zu klaren
“selne

"e) Wenn auéh nicht festgestéllt'wdrden ist, daB die
Beklagte das Grundstiick auf Grund vorhergéhender rechts—
verbindlicher Abreden-iiber einen'spaferen Eigentumserwerb
..des verstorbenen ‘Ehemanns der Kli#gerin als dessen Treu-
',handerln ersteigert hatte, so steht doch andererseits fest,
da8 dieser die Elgentumsverhaltnlsse an demn Grundstiick und
;,dle Umstande, die  zur L1nleitung und Durchfithrung des Zwangs—
.versteigerungsverfahrens gefdhrt hatten, auf Grund seiner
Stellung als {konom der ursprﬁnglicheh Eigentiimerin kannte,
: Dasmberufungsgericht wird unter den hier gegebenen Umstin-—
den zu priifen und Feststellungen dariiber zu treffen haben,A
ob fur den verstorbenen uhemann der Klégerin die Frage einer
Portdauer seiner S+ellung von erheblicher w1rtscha£tlicher'
Bedeutung war. Wweiter wird der Tatrichter zu priifen haben,
ob nicht bei einer natiirlichen Betrachtung der Dinge daher
die Annahme nahe liegt und auf Grund einer erschdpfenden
Beriicksichtigung 21ller Uastéinde festgestellt werden kann,

//47
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daB zwischen ihm und der Erwerberin zu mindestens Unter-
haltungen iiber sein weiteres Verbieiben im Betriedb statt-
gefunden haben.Hierfir konnte auch der nahe zeitliche Zu-

sapmenhang gzwischen dem Lrwerb  des Grundstiicks durch die E

Beklagte auf Grund des Zuschlagbeschlusses vom *4. Dezem-
ber 1936 und dewm hbschluB des Paéhtvertrages4zwischen der
neuen Eigeutiinerin und dem verstorbenen Ehemann der Klégerin
am . Januar 1937 sprechen. Weiter wird zu erwigen sein, ob
dieser Vertrag fiir den Péchter nicht besonders gunstlge Be—
dingungen enthielt, namentlich wenn die in dem " 'nj'; .-; -
§ 2 niedergelegten Abmachungen iiber die Dauer der Pacht bis
zum Ende des Jahres 1946 mit ‘dem einseitigen Recht des Pach—.
ters oder seiner Erben, der Pachtverliéngerung bis Endem195991
das flir die Beklagte verpflichtende und unwiderrufliche An-
Kaufsrecht des Phchters, sowie schlieSlich die Verzinsung und

o v Ny

Pt S5 92
Ly

0 X
i 8
o

4 . 3
s - 28

Verrechnung der Buchforderung der ElgentunerlnxntderPaﬂﬂ,mwogpn4; 

verden. Haw: ;d cqhec‘.uuhmuntersuchen sein, ob Grund zu der An- j. L
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nahme besteht daB die Beklagte die Vermégensinteressen des'
Pédchters in besonderer helse wahrgenommen und ihm zu. einer
guten Ex1stenz und Erwerb eines erheblichen Vermogens verhol—
fen hat, so- dafl es jetzt als ein Verstoﬁ gegen Treu und Glau—-
ben zu wert en wdre, wenn die ﬂlagerln 31ch auf 1hre formelle

Rechtsstel;ung beruft, um ihre formellen Rechte nach jrt 37 BrRE o

in vollenm Umfange geltend zu machen.. DaB der Ge81chtspunkt der

Wahrung der Ver”086n81nteressen des’ Vertragspartners gerade . “%‘jﬁf

nach der &yste natilk des Rucxerstattungsgesetzes von- recht~ ,’~ ’? .

lichor Bedeuviung sein kann, folgt aus Art. 3 Abs. 3 b BrREG,
" wonach ‘bei Vertrégen im Rahmen des}Art 3 Abs. 1 b BrREG,
welche in der Seit vom 15.9.1935 bis zum 8.5.1945 vorge—
nommen vordexn sind, die Intziehungsvermutung - die Zahlung .
eines angemessenen in die freie Verfiigung des Verkaufers

gelangten AananlseS vorausgesetzt -~ durch den Beweis wi- gf

derlegt werden kann, daf der Erwerber in beson-
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dérer Weise und mit bedonderem Erfolg den Schutz der Ver-
~ mdgensinteressen des Berechtigten oder seines Rechtsvor—
- gingers wahrgenommen hat, 2.B. durch Hitwirkung bei einer
‘3¥erm6gensﬁbertragung ins Ausland. '

“ITII. Ob der verstorbene Epemann der Klégerin das
Grundsthck zu besonders ginstigen Bedlngungen erworben hat.
~ und ob die Beklagte sowohl bei AbschiuB des Uberelgnnngs—
- vertrages als auch schon beim Pachivertrag. die Interessen

. ihres Vertragspartners in nachhaltiger Weise beruck81cht1gt'

iA}f”hat und dem Themann der Kliégerin erst mit Zum Erwerb _eines
‘j},erhebllchen Vermwdgens verholfen hat, ferner wie hoch der
'thert des Grundstiicks zur Zeit der Ruckerstatbung war und
.worauf d1e von der Kliégerin behauptete hohe Wertstelgerung
'gl‘beruhte, 1st bisher nicht hinrelchend festgestellt wor-
H‘  deng Dlese Prufung wird nunmehr unter Beachtung det vor-
" u'stehena aufgezelchneten Gcs1chtspunkte nachzuholen'sein
i;“wobel yor allem ‘auf die Gesamthelt der hler in Frage ste-
nb}henden Umstande abzustellen sein w1rd. Voﬁ dem Ergebnis der
i fung: wlrd es abhangen, ‘ob- und gegebenfalls in welchem
5Um£ahg der Elnwand -einer unzu1a931gen Rechtsauaubung

;AnSpruch nur mit einea unter 70 000 DM l1egenden Betrag '

3
*»

.;(§'242 BGB) durchgrelft Da es nach der Jetzigen ProzeB;.u A
1cht auageschlossen 1et daB die Klagerin mit 1hrem '
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durchdringt, war das Urteil des Berufungsgerichts in vol-

lem Umfange aufzuheben und der Prozef zur anderweiten Ver—

handlung und Entscheidung an das Berufungsgericht zurlick-

zuverweisen, | ‘ ;

Schmidt B Ascher | Johannsen
v,ﬁérner - Wilden . '
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