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In Sachen

der Trau Iuisce L GHENNNNNE QS - .. Bcrgstrale,
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Klédgerin und Revisionskligerin,
- ProzéB‘oevollméchtigterg Rechtsanwalt Dr.h.c i i

gegen

den llctallarbeiter und Landwirt Anton P NGNS
in A, [y latc
_ Beklagten und Revisionsbeklagton,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechisanwalt Prof. Dr. NP in
L

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs unter Nit-
wirkung der Bundesrichter Johannsen, VWistenberg, Maal,
Wilden und Dr. Graf ' ‘

in der Sitzung vom 5. Juni 1963
beschlossen:

Der Beschlufl des Urkungsbeamten der Geschiéfts-
stelle des Bundesgerichtshofs vom 14. Februar 1963
wird aufgechoben,
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Grinde:

Der Klidgerin ist mit Rickwirkung vom 14. ¥Februar
1962 an flr diec Revisionsinstanz das Armenrccht be-
willigt worden. Zur vorliéufig unentgeltlichen Wahr-
nehnmung der Rechte ist ihr Rechtsanwalt Dr. h. ¢.
Sch N beigeordnet worden. Sowohl vor wie nach dem
14. Februar 1962, aber vor der Bewilligung des Armen-
rechts hat die Kligerin an Rechtsanwalt Dr. Schlliliii
Vorschiisse gezahlt, durch die dessen Geblihrenanspriiche
voll befriecdigt worden sind. Rechtsanwalt Dr.Schilllillilm
hat erklért, cr halte sich fir verpflichtet, der Klé-
gerin den von ihr nach dem 14. Februar 1962 gezahlien
Vorschull zurlickzucrstatten, und cr hat beantragt, die
Vergiitung, die ihm als im Armenrecht beigeordneten
Rechtsanwalt aueg der Bundeskasse zu zahlen sel, unter
Berucksichtigung nur des vor dem 14. Februar 1562 von
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Urkundsbecante der Geschdftsstelle hat die Zanlung von
Armenanvaltskosten aus der Bundeskasse abgelehnt.

Dic dagegen von Rechtsanwalt Dr. Sch@UEER nach
§ 128 Abs. 2 BRAGebO cingelcgte Brinnerung ist be-
grindet.

Das Reichsgericht hat in dem RGZ 126, 300 ver-
gffentlichten Beschlufl, der eine erst im Verlauf der
Instanz, aber nicht mit Rickwirkung erfolgte Bewllligung
des Armenrecchts betraf, ausgesprochen,daf vor der Be-
wvilligung von der Partei an den Rechtsanwalt gezahlte
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Vorschiisse ihr von diesert auch nicht zu erstatten
seicn,soweit sic auf dic erst nach sciner Beiordnung
erwachsenen Geblihren centficlen, und dafl deshaldb insowedit
cine Zahlung von Arnenanwaltggeblihren aus der Staats-

kasse nicht in Betracht komme. Dem gegeniiber hat




Sehtsanivalt:

Friedlacnder in ciner Anmerkung zu dieser Entschei~
dung JW 1930, 1488 darauf hingewiesen, dafB die nach
der Beiordnung entstandenen Geblihren gestundet sei-
en; er meint, daB deshalb der VorschuB zuriickzuzahlen
sei, soweit er nicht durch Geblihrenanspriiche, die

vor der Beiordnung entstanden seien, verbraucht sei
(dhnlich einerseits RG JW 1930, 131; OLG Breslau,

JW 1930, 1093, andecrersceits Anmerkungen von Fried-
lacnder zu diesen Entscheidungen dortselbst).

_ Welcher Meinung filir das geltende Recht beizu-
treten ist, kann auf sich beruhen. Es kann ferner
dahinstehen, ob bei riickwirkender Bewilligung des
Armenrechts der beigeordnete Rechtsanwalt, auch soweit
dic Partei bercits vorher Zashlungen aufl seilne Geblthren-
forderung geleistet hatte, sich gegen seinen Willen auf
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dic in Armensachen vorgeschene gesetzliche Verglitung

i verweisen lasgen nufll und gehalten ist, der Partei be-
o reits gezahlte Betrige zuriickzuerstatten. Jedenfalls
w' dann, wenn d&r Rechtsanwalt, der der Partei auf Grund
Fff ¢ines mit Rﬁékwirkung bewilligten Armenrechts'beige—
: ordnet ist, sich so gestellt sehen will, als sei er
bereits an dem Tage heigeordnet worden, von dem an die
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riickwirkende Bewilligung des Armenrechts gilt, ist es
geboten, ihn dementsprechend aus der Bundeskasse zu
entschidigen nit der HaBgabe, dafl er der Partei die
Detrige zurlickzahlen muB, die diese ihm nidit mehr h&tte
zu za2hlen brauchen, sofern er bereits damals beigeord-
net worden widre. Nur so wird dem mit der rilickwirkenden
Bewilligung verfolgten Zweck Rechnung getragen, nacin

s 7 Moglichkeit die Nachteile auszugleichen, die sich fir
H die Parteci aus der verspiteten Bewilligung ergeben.

| Der Vorschrift des § 129 BRAGebO, nach der auch solche
Vorschiisse und Zahlungén, dic der Rechtsanwalt erst
nach der Eeiordnung erhalten hat, zunéichst auf die
Verglitung anzurechnen sind, fiir dic kein Anspruch

gegen dic Bundes- oder Landeskassc besteht, kann fir
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Bercitschaft dazu vorliegt. Unter diesen Umsténden
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eine derartige Sachlage nichts anderes suiiz:lnlcl .
verden, Dic Belange des Rechtsanwalts, dencen diese
Vorschrift dient, sind nicht verletzt, wenn er sich
selbst im Interesse sciner erst nachirdglich in den
GenuBl des Armenrechts gelangten Partei damit cecinver-
standen erkl&rt hat. Im iibrigen ist darauf hinzu-

weisen, daB der Partei auch die Gerichtskostien zu
erstatten sind, die sic nach dem Zeitpunkt bezahlt

hat, von dem an der Armenrcchtsbewilligung rickwirkende
Kraft beigelegt worden ist (XG JW 1935, 1704; 1936, 3073;
Stein/Jonas/Schinke 2P0 18. Aufl. § 115 Anm. II i
Wiecczorek. ZPO § 115 Anm. B I a 2; Baumbach/Lauter-

bach. 2P0 27. Aufl. § 115 Anm. 1 B).

Rechtsanwalt Dr. Schil® hat auf die Benach-
teiligung hingewicsen, die scine Partei durch die
nachtréigliche Bewilligung des Armenrechts gegeniiber
anderen Partcien, die rechtzeitig das Armenrecht
ecrhalten haben, erfahren wiirde, wenn keine Riickzahlung {
erfolgen wilrde. Er will sich deshalb mit der geringe-
ren gesetzlichen Verglitung aus der Bundeskasse, sclbst-

verstindlich vorbehaltlich ciner ctwaigen Nachzahlungs-—
pflicht der Partei, begniigen und hat sich fir den Fall,
dafli ihn dicse Verglitung bewilligt wird, zur Ruckzah-
lung des nach dem 14. IFebruar 1962 erhaltenen Vor-
schusses an die Klédgerin bereit erklért. Der Umstand,
daB er glaubt, zur Rlckzahlung des Vorschusses ver-
pflichtet zu sein, &ndert nichts daran, daB seceine

hat er Anspruch auf dic in Armensachen vorgeschence
gesetzliche Vergilitung aus der Bundeskasse (§ 1271 BRAGebdO),
wic sic sich errcechnet, wenn engenommen wird, dall er

der Kldcerin an den Tage, ven dem an das Armenrecht
riickwirkend bewilligt ist, beigeordnet worden WETC,
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Zahlungen, die er von der Kligerin nach diesem Zeit-
punkt erhalten hat, muB er ihr zuriickerstatten.

Der BeschlufB des Urkundsbeamten der Geschdfts-
stelle ist deshalb aufzuheben. Es wird nunmehr die
Vergiitung festzusetzen sein, die Rechtsanwalt
Dr. Schneider aus der Bundeskasse zu erhalten hat
(§§ 121, 128 Abs. 1 BRAGebO).

Johannsen Wiistenberg
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