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Der 1V. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
mindliche Verhandlung vom 17. Februar 1965 unter Mit-
wirkung des Senatsprédsidenten Ascher und der Bundes-
richter Raske, Wisfchberg, Maal und Dr. Loewenheim

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Kldgerin gegen das Urteil des
2, 4ivilsenats des Oberlandesgerichts in Frank-~
furt am Main vom 20, Dezgember 1963 wird auf ihre
Kosten zurlickgewiesen.

Gerichtsgeblihren und Auslagen flir das Revi-

sionsverfahren werden nicht erhoben.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die am (P 1989 geborene Kligerin war vom Ab-
schluss ihrer Schulzeit bis zur Heirat Ende 1919 Ver-
kauferin. In den folgenden Jahren flihrte sie ihrem Ehe-
mann den Haushalt. Im Jahre 1938 wanderten die Eheleute
K@ nach den Vereinigten Staaten von Amerika aus.

Die Kliagerin fordert ¥ntschiédigung wegen eigenen
Schadens im beruflichen Fortkommen. Nachdem sic mitge-
tcilt hatte, zuletzt 1919 erviervstiitig gewesen zu scin,
lehnte die Entschiidigungsbehorde den Antrag ab.

Diesen Bescheid hat die Klédgerin mit der Klage ange-
fochten uvnd vorgetragen, sie habe von 1933 an versucht,
vieder Arbeit zu finden, weil die Stellung ihres Mannes
gefithrdet gewesen sei. Ihre Beulihungen seien jedoch er-
folglos geblieben.
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Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Die Kli-
gerin hat gegen dieses Urteil Berufung eingelegt und
noch vorgectragen, sie habe sich 1933 bei mehreren Fir-
nen in Frankfurt am Main um eine Anstellung bemiitht und
auch das Arbeitsamt gebeten, ihr eine Arbeitsstelle zu
vermitteln. Alle diese Bemiihungen seien an ihrer jii-
dischen Abstammung gescheitert. '

Die Kligerin hat gebeten, ihr wegen des Schadens im
beruflichen Fortkommen vom 1. November 1953 ab eine nach
den Versorgungsbeszligen der Beamten des mittleren Dienstes

bemessene Rente zu gewihren,
Das beklagte Land hat gebeten, die Berufung zuriick-
Das Berufungsgericht hat die Berufung zuriickgewiesen.

Mit der vom Oberlandesgericht zugelassenen Revision ver-
folgt die Kldgerin ihre Anspriiche weiter,
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Das beklagte Land bittet, die Hevision zuriickzuweisen,
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Entscheidungsgrinde:

1Zydsad HyIN e

Das Rechtsmittel ist unbegrindet.

Die Ansicht des Berufungsgerichts, dass der Klédgerin
veder ein Anspruch nach § 114 BEGinoch ein Anspruchinach
§ 88 lr. 4 BEG zusteht,ist zutreffend.

Die Anwendung des § 114 BEG ist ausgeschlossen,weil
dic Kligerin nach dem Abschluss ihrer Berufsausbildung
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eine entsprechende Erwerbstidtigkeit aufgenommen und bis
zu ihrer Verheiratung ausgeilibt hat.

Der Tatbestand des § 88 Nr. 4 BEG liegt nicht vor,
w¢il die Klédgerin, wie das Berufungsgericht zutreffend
ausgeflihrt hat, nicht als arbeitslose Verfolgte anzuschen
ist. Die erwidhnte Gesetzesbestimmung stcllt den Verfoligten,
die ihren Arbeitsplatz aus den Griinden des § 1 BEG ver-
loren haben und dadurch geschidigt worden sind, nur die
arbeitslosen Verfolgten gleich, die aus den Griinden des
§ 1 BEG nicht wieder in den Arbeitsprozess eingegliedert
wurden. Vor der Suche nach einem Arbeitsplatz war die
Kldgerin nicht arbeitslos im Sinne dieser Bestimmung,weil
sic auf Grund ihrer hduslichen Verh#dltnisse gar nicht
arbeiten wollte, Durch die nach 1933 einsetzenden Ver-
Tfolgungsmassnahmen wurde die Klidgerin also nicht gchin-
dert, die Arbeitslosigkeit zu liberwinden. Dass die Vor-
schrift des § 88 Nr. 4 BEG so auszulegen ist, hat der
Senat in der RzW 1964, 223 Nr. 21 abgedruckten Ent-
scheidung ndher dargelegt und dabei auch auf die Ent-
stehungsgeschichte dieser Vorschrift hingewiesen, Auf
die Begriindung dieser Entscheidung wird verwiesen,



Aus diesem Grunde muss die Revision der Kldgerin
mit der Kostenfolge aus § 225 Abs. 1 BEG, § 97 Abs,1
Zz¥0 zuriickgeviesen werden.

Ascher Bundesrichter ¥istenberg Raske Maa
und Dr. lLoewenheim sind
beurlaubt und verhindert
zu unterschreiben

Ascher
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