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cam 23. Juni 1956

, dJust. Angest.
als Urkundsheanter
der Geschiiftsstelle

Im Wamen des Volkes

In dem Hechtsstreit

der Frau Maria 5 GElle ccb. POEEENR in DEER)-
o, M O,

Beklagten und EKevisionsklidgerin,

- PrczeBbevollmdchtigter:s Rechisanwalt SN
A -

gegen

den Matrosen Emil B ik in KGR, Kreis
lamn, 1D D |

Kldger und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollméichtigter: Rechisanwalt ENINEGEGD;
T -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 23. Juni 1956 unter Mit-
wirkung des Senatsprésidenten Schmidt, der Bundes-
richter Raske. Dr. v. Werner, Scheffler und Wisten-
berg

flir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des 1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in
Diisseldorf vom 26, Januar 1956 aufgehoben.

Die Berufung des Klidgers gegen daes Urteil der
5. Zivilkammer des Landgerichts in Kleve vom
3. Juni 1955 wird zuriickgewiesen.

Der Kliiger hat auch die Kodten des Berufungs-
und nevisionsrechtszuges zu tragen.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:x

Der Klager ist am @R Mdrz 1903, die Beklagte
am §. Dezember 1900 geboren. Der Kldger ist evange--
lischer, die Beklagte katholischer Konfession. Die
Beklagte war in erster Ehe mit einem gewissen August
NGB vcrheiratet. Diese Bhe wurde geschieden,
nach der von der Beklagten bestrittenen Behauptung
des Kligers aus dem Verschulden der Frau.

Am 16. August 1930 schlossen die Parteien in
DGR OW dic Ehe. Sie lebten danach zusammen in
Danzig. 4us der Bhe sind keine Kinder hervorgegan-
gen. ver letste elieliche Verkehr fand im April 1943
statt. Der Kldger stand demals im Wehrdienst. Spé-
ter kam er in amerikanische und britische Kriegsge-
fengenschaft. Aus dieser vwurde er im Jahre 1947
nach Westdeutschland entlassen, wo er jetzt noch
lebt. Die Beklagte verblieb nach dem Zusammenbruch
in ONNEA und besitzt seit 1946 die Einblirgerungs-
bescheinigung der dortigen Stadtverwaltung.

In den ersten Jahren nacn dem Zusammenbruch
standen die Parteien in freundschaftlichem Brief-
wechsel Im Jahre 1948 trat der Kléger in ehebre-
cherische Beziehungen zu Frau Erna GUNMEER, deren
Ehemann sich damals, wie die Beklsgte unwiderspro-
chen vorgetragen hat, in Xriegsgefangenschaft he-
fand und deren Ehe spiter wegen ihrer Beziehungen
zu dem Kliger aus ihrem Verschulden geschieden
worden ist. Unter dem 8. September 1948 teilte
der Kldger der Beklagten mit, daB er vor zwei Mo-
naten eine andere Frau kennengelernt habe, diese
jetzt in anderen Umsténden sei und er bei ihr
bleiben werde. Am 10. April 1949 gebar Frau GENES
ammm ein von dem Kliger erzeugtes Kind. Seit 1952



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-3 -

lebt der sliger nach seinen Angaben mit ihr
zZusammen,

Er hat Klage erhoben mit dem Antrag.
die Ehe der Parteien ohne Schuldausspruch
nach § 48 BheG zu scheiden.

Er hat vorgetragen: Die Ehe sei von Anfang an
nicht harmonisch gewesen, denn die Beklagte ha-
be immer versucht, ihren Willen durchzusetzen-
Hach dem Zusammenbruch lLabe sie fiir Polen optiert
und desdurch bewuBt eine Wiedervereinigung mit ihm,
denm Kléger, vnmdglich gemacht. Wihrend er sich
ernstlich um die Wiederherstellung der ehelichen
Gemeinschaft bemilht habe, habe er auf Grund des
Verhaltens der Beklagten die Uberzeugung gewin-
nen miissen, daB es ihr mit ihren Bestrebungen,
die Ausreise aus Dgmmi zu erreichen und zu ihm
zu kommen, nicht ernst gewesen sei. Dadurch und
durch die lange Dauer der Trennung sei es auch
bei ihm zu einer Entfremdung gegeniliber der Be-
klagten gekommen und die Ehe zerriittet worden,
und erst das habe, als er jede Hoffnung auf

eine Viiedervereinigung in absehbarer Zeit habe
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aufgeben miissen, zur Folge gehabt,'daB er sich
einer anderen Frau zugewendet habe. Jetzt wiirde
flir ihn die Wiederherstellung der ehelichen Le-
bensgemeinschaft mit der Beklagten selbst dann
nicht mehr in Betracht kommen; wenn es der Be-
Iklagten wider Erwarten noch gelingen sollte, die
Ausreisegenehmigung zu erhalten.

Die Beklagte hat beantragt,
die Klage abzuweisen,
hilfsweise, den Kléger f£fii+ schuldig
zu erklédren.
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Sie hat der Scheidung widersprochen und be-
stritten, sich nicht um die Vereinigung mit dem
Kldger bemiiht zu haben. Die Zerrliittung der Ehe
sei nur darauf zuriickzufithren, daB der Kliger in
Beziehungen zu Freu GG zetreten sei. Bis
dahin hétten beide Parteien beabsichtigt, die
eheliche vemeinschaft wiederherzustellen.

Wdhrend das Landgericht die Xlage abgewiesen
hzt, hat das Oberlandesgericht auf die Berufung
des Klégers diese Entscheidung gedindert, die Ehe
der Parteien geschieden und den Kldger flir schul-
dig erklért.

Mit der Revision, die von dem Oberlandesge- .
richt zugelassen worden ist, verfolgt die Beklagte ?ﬂ
ihr Ziel, die Asbweisung der Klage zu erreichen,
weiter. ‘ o

Der Klsger beantragt, die Revision zuriickzu-
weisen.

Entscheidungsgriindes
Die Revision ist begriindet.

1. Die in dem angefochtenen Urteil enthaltenen 3
Ausfiihrungen dariiber, daB die h#usliche Gemein- e
schaft der Pafteien seit mehr als drei Jahren "
aufgehoben und ihre Ehe unheilbar zerriittet ist H'
(§ 48 Abs 1 FheG), lassen keinen Rechtsirrtum r
erkennen.

2. Unrichtig ist jedoch die von dem Berufungs-
gericht vertretene Auffassung; bei dem von ihm
festgestellten Sachverhalt sei der von der Be-
klagten gegen die Scheidung erhobene Widerspruch
nicht zulissig (§ 48 Abs 2 Satz 1 EheG). In dem
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angefochtenen Urteil wird ausgefiihrt:

Die Beklagte treffe kein Schuldvorwurf. Es
lasse sich jedenfalls nichts feststellen, was ge-
eignet sei, die Annahme einer ehelichen Verfeh-
lung der Beklagten zu rechtfertigen. Insbesondere
konne ihr der Erwerb einer Einbiirgerungsbeschei-
nigung und damit vielleicht der polnischen Staats-
angehtrigkeit nicht zum Vorwurf gemacht werden.
Ler Xldger dagegen habe sich 1948 einer anderen
Prau zugewendet und mit ihr bereits in jenem Jahr
die Ehe gebrochen, und er lebe mit ihr seit 1952
in einem ehedhnlichen Verh&ltnis. Trotzdem lasse
sich nicht feststellen, daB die Zerriittung der
Ehe ganz oder iliberwiegend auf diese Untreue des
Kldgers zurlickzufilhren sei. Vielmehr sei anzu-
nehmen,; daf die kinstellung des Kligers, die
schlieBlich zu der v8lligen Abwendung von sei-
nér Ehefrau gefiihrt habe, wesentlich durch die
Folgen der Kriegs- und Nachkriegsverh#dltnisse
und die dadurch gegebene lange Trennung beein-
fluBt worden sei. Der Kliger sei nach seiner Ent-
lassung aus der Kriegsgefangerschaft bis zum
Sommer 1948 bemiiht gewesen, eine Einreisegeneh-
migung nach O zu erhalten, um so die eheli-
che Gemeinschaft wiederherzustellen. Die Bemii-
hungen seien ohne Erfolg gewesen, woraus dem
Klégef kein Vorwurf zu .machen sei. Andererseits
sei der Kldger bestrebt gewesen, der Beklagten
die Einreise nach Westdeutschland zu ermdglichen.
Diese habe sich jedoch nach dem unwiderlegten
Vortrag der Beklagten nicht verwirklichen lassen,
wobei wiederum ihr gegeniiber kein Schuldvorwurf
begriindet sei, auch wenn ihre alsbald nach Kriegs-
ende erfolgte "Einpolung" die Ausreise verhindert
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haben sollte. Es sei nicht ausguriumen, daf die
mangelnde Aussicht, zu irgendeiner Zeit die ehe-
liche Gemeinschaft wiederherstellen zu kdnnen,
den Klidger schwer bedriickt und seine eheliche Ge-
sinnung zunehmend ungiinstig beeinfluBt habe. Seine
Hinwendung zu der anderen Frau sei unter solchen
Umsténden wesentlich auf die lange Zeit der Tren-
nung und das nicht absehbare Ende der Trennungs-
zelit zuriickzufiihren. Soweit der Bundeégerichts—
hof hiervon abweichende Grundsitze aufgestellt
habe, unterschieden sich die seinen Erkenntnissen
zugrunde liegenden Tatbesténde erheblich von dem
hier vorliegenden, ndmlich dadurch, daB dort bei-
de Ehegatten nicht allzulange Zeit nach dem Ende
des Krieges in Westdeutschland gewesen seien und
sich, wenn auch eine h¥usliche Gemeinschaft nicht
habe wiederhergestellt werden konnen, besucht

und ehelichen Verkehr gehabt hétten. Hier sei
dagegen sogar ein bloBes Wiedersehen unmoglich
und nicht einmal abzusehen gewesen, wann dazu Ge-
legenheit gegeben sein werde. Die Untreve des
Klégers und seine Schuld seien hier anders zu
werten. Zumindest gleichwertig sei die von keiner
Partei zu verantwortende Unmbglichkeit und dama-
lige aussichtelosigkeit des Wiedersehens und der
Herstellung der hiuslichen Gemeinschaft. Alsdann
lasse sich aber nicht feststellen, dafl die Zer-
riittung der Ehe ganz oder iliberwiegend auf die
Untreue des Klédgers zuriickzufiihren sei. Daraus
ergebe sich die UnzulBssigkeit des Widerspruchs
der Beklsgten gegen die Scheidung.

Demgegeniiber filhrt die Revision aus, die
Auffassung des Berufungsgerichté sei mit der
sténdigen Rechtsprechung des erkennenden Senats
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nicht zu vereinbaren. Sie meint weiter, cas Be-
rufungsgericht habe nicht beriicksichtigt, daB die
Ehe bereits 18 Jahre bestanden habe; als der Klé&-
ger die ehewidrigen Beziehungen zu Frau G
aufgenommen habe, und daB ein von der Beklagten
vorgelegtes Schreiben des Kldgers vom 31. Mai 1948
noch das damalige gute Einvernehmen der Parteien
zeige, wihrend aus seinem weiter iiberreichten
Schreivben vom 8. 3eptember 1948 hervorgehe, daf
er das ehebrecherische Verhdltnis bereits im Som-
nmer 1948 begonnen habe. Daraus ergebe sich zwin-
gend, dafl die Ehezerriittung auf die Untreue des
Kldgers zuriickgehe; das habe das Berufungsgericht
unter Verletzung von § 286 ZPO iibersehen, da
sonst in dem angefochtenen Urteil nicht hétte
ausgeflithrt werden konnen, es lasse sich nicht
feststellen, daB die Zerriittung ganz oder iiber-
wiegend auf diese Untreue zuriickzufiihren sei,

Die auf § 286 ZPO gestiitzte Riige greift nicht
durch. Auch wenn die Eheleute 18 Jahre in gutem
Linvernehmen gelebt hatten und dieses Einverneh-

‘men noch in einem Brief des Klédgers vom 31 Mai

1948 seinen Ausdruck gefunden hatte, konnte das
Berufungsgericht annehmen, daB die lange Trennung
und die mangelnde Aussicht auf eine Herstellung
der ehelichen Gemeinschaft den Kliéger bedrilickten
und seine eheliche Gesinnung minderten; und daB
diese Umstiénde dann seine Hinwendung zu Frau
Goldrnann vegiinstigten. Dal die Anknlipfung ehe-
brecherischer Beziehungen zu dieser Frau dann
ihrerseits die innere Abwendung des Klégers von
seiner Ehefrau stark forderte und erheblich zu
der Zerriittung der Ehe beitrug, entspricht der
Lebenserfahrung. Es bestehen keine Anhalts-
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punkte dafiir, daB das Berufungsgericht diese =zr-
fahrvngstatsacne; die hier ersichtlich durch die
von der Revision erwihnten DBriefe des Klidgers be-
st&tigt wird, ibersehen hat.

tienn des Berufungsgericht nicht glaubte fest-
stellen zu konnen, daB die FEhezerriittung ganz
oder iiberwiegend auf die Untreue des Kligers zu-
riickzufiihren sei, so liegt darin keine mit Ver-
fahrensriigen angreifbare tatsdchliche Feststel-
lung, sondern eine rechtiiche Beurteilung des
Sachverhalts; die aber aus materiell-rechtli-
chen Griinden nicht zutrifft. In dem angefochtenen
Urteil wird auf den von dem erkennenden Senat aus-
gesprochenen Satz hingewiesen, daBl adie Ehegatten
auch dann grundsétzlich zu verantworten haben,
was aus ilhrer Fhe wird, wenn infolge der Kriegs-
und Nachkriegsverhiltnisse l&ngere Zeit ein ehe-
liches Zusammenleben nicht mglich ist (TN § 48
Lbs 2 EheG Nr 23). Das Berufungsgericht irrt je-
doch; wenn es meint, dieser Grundsatz sei nicht
anwendbar, sofern die Eheleute infolge der poli-
tischen Verhiltnisse auf nicht abaehbare Zeit
an der Wiederhersteilung der héuslichen Gemein-
schaft gehindert sind und ihnen nicht einmal ein
Wiedersehen moglich ist. Der erkennende Senat
hat vielmehr in sténdiger Rechtsprechung den
gegenteiligen Standpunkt fiir richtig erklédrt,
sofern nicht ganz besonders gelagerte Verh#lt-
nisse eine andere Beurteilung geboten erscheinen
lassen (FamRZ 1954, 16; 1955, 168: ferner Urteile
vom 25. November 1954 - IV ZR 151/54 - und vom
16. Dezember 1954 - IV ZR 16/54,-).

Daran ist festzuhalten. Gewi darf nicht



m-.’._‘ o gy

L P T S S
.

..9_

verkannt werden. daB die durch die politischen
Verh8ltnisse hedingte lange und unabsehhare
Trennung von Lheleuten fiir diese eine schwere
seelische Belastung bildet, und da dadurch
zwischen ihnen eine weitgehende Entfremdung ein-
treten und der innere Bestand der Lhe gefdhrdet
werden kann. Es wire falsch, die groBe Bedeu-
tung, die solchen Umsténden flir eine denn ein-
getretene Zerriittung der Ehe zukommt, z=u unter-
schdtzen. Aber das Wesen der Ehe als einer letzt-
lich von den Ehegatten zu verantwortenden inneren
Gemeinschaft wird miBverstanden, wenn beil der
Priifung, auf welche Ursachen die eingetretene
Zerriitttung zurlickzufiihren ist, die von den Ehe-
gatten getroffene innere Entacheidung nicht ho-
her als das ZuBere Geschehen bewertet wird.

Wienn Ehen unter solchen Opfern und Entbehrungen,
wie sie hier gefordert werden, aufrechterhalten
werden miissen, mag manches Versagen entschuldbar
und verzeihlich sein. Der Ehegatte jedoch;, der
gich bewuflt und endgliltig von dem anderen abge-
wendet hat, ohne daB dieser, der unter der Tren-
nung ebenso schwer zu leiden hat wie er, ihm da-
zu einen AnlaB gegeben hat, wird von der ihm da-
mit zufallerden maRgeblichen Verantwortlichkeit
fiir das Scheitern der Ehe< nicht durch die Un-
gungt der &duBeren Verh&ltnisse befreit. Wollte
man das annehmen, sb wiirde man die den Ehegatten
mit der Ehe gesetzte Aufgabe verkennen und da-
mit die Ehe, die eine Lehensgemeinschaft ist,

in ihrem Vesengskern antasten. Der rechtliche
Versohuldensbegriff, wie er in § 48 Abs 2 Satz 1
EheG verwendet wird, muB deshalb um des Schutzes
und des Wertes der Ehe und um der sittlichen
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Perstnlichkeit der Ehegatten willen an dem hier
dargelegten LaBstab ausgerichtet werden.

Auch im vorliegenden Fall liegt nach dem
festgestellten Sachverhalt nichis vor, was zu
ciner enderen Beurteoilung AnlaB geben kdnnte.
In dem angefochtenen Urteil wird ohne Rechts-
fehler ausgefiihrt, dal der Beklagten aus dem
etwa erfolgten Lrwerb der polnischen Staatsan-
gehdrigkeit kein Vorwurf gemacht werden kann.
Auch sonst ist nichts dafiir dargetan, daf die
Beklagte eine Schuld an der Zerriittung itrifft.
Der Kléger aber hat sich schon verh#dltnism&Big
frith von der Beklagten abgewendet, indem er etwa
ein Jahr nach seiner Riickkehr aus der Kriegsge-
fangenschaft ein ehebrecherisches Verh&ltnis
mit einer damals verheirateten Frau einging.
DafBl dies ihn veranlafte, sich mit einer bewulB-
ten Willensentscheidung von der Beklagten los-
zusagen,; geht eindeutig aus seinem an sie ge-
richteten Brief vom 8. September 1948 hervor.
In tats#chlicher Hinsicht ist der Sachverhalt
ausreichend geklédrt. Unter diesen Umsténden las-
sen die getroffenen Feststellungen keine andere
tntscheidung zu als diejenige, daf der Kléger
die Zerriittung der Ehe liberwicgend verschuldet
hat. ZEntgeger der Auffassung des Berufungsge-
richts ist deshalb der Widerspruch der Beklag-
ten zuléssig.

3, Aus den in dem angefochtenen Urteil ent-
haltenen Feststellungen muB ferner der Schluf
gezogen werden, daB der Viiderspruch der Beklag-
ten avch beachtlich ist (§ 48 Abg 2 Satz 2 EheG),
eine Frage, mit der sich das Berufungsgericht
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von seinem Standpunkt aus nicht zu befassen
brauchte. Wie der Senat in ‘einer in der amtli-
chen Sammlung vertffentlichten grundlegenden Ent-
stheidung dargelegt hat (B@HZ 18, 13), darf iiber
den zuldssigen Widerspruch des beklagten Ehegat-
ten gegen die Scheidung aus § 48 EheG nur dann
hinweggegangen werden, wenn die Aufrechterhal-
tung der ILhe vom sittlichen Standpunkt aus nicht
mehr vertretbar ist. Davon, daB das hier der Fall
sei, kann nicht gesprochen werden Die Fhe bestand
18 Jehre, bis der kldger die Beziehungen zu Frau
GOl zufnahm, und die Parteien hatten bis da-
hin, wie der vorgelegte Briefwechsel zeigt, in
gutem Einvernehmen gelebt. Vienn die Beklagte fri-
her ein herrschsiichtiges Wesen gezeigt haben soll-
te, wie der Kléger behauptet, so kann das die Ehe -
jedenfalls nicht wesentlich belastet haben, wie
schon dem eigenen wenig bestimmten Vortrag des
Klédgers dariiber zu entnehmen ist. Es kann hier
auch keine Rolle spielen, daB eine frithere Ehe

der Beklagten durch Scheidung aufgeldst wurde. mag
die Beklagte damals fiir schuldig erkldrt worden
sein oder nicht. Dafiir, daf bei ihr keine echte
“innere Bindung an ihre jetzige Ehe besteht und

gie den Widerspruch aus sittlich nicht anerken-
nenswerten Beweggriinden erhebt, ist nichts her-
vorgetreten. Es darf dabei nicht unbeacntet blei-
ben, daB eine Scheidung ftrotz der langes Trennung
der Parteien fiir die Beklagte einen schweren Ein-
griff in ihr Leben bedeuten wirde. Auch die Un-
gewiBheit, wann die &duBeren Moglichkeiten eines
Zusammenkommens der Parteien gegeben sein werden,
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macht ihren Anspruch nicht unbeachtlich. Die damit
verbundenen Opfer konnen cem Kliger nicht um den
Preis der Aufgabe seiner Ehe mit der Beklagten
abgenommen werden, zvumal da die Hoffnung nicht
aufgegeven werden darf, daB den Parteien, selbst
wenn die Beklagte die polnische Staatsangehdrig-
keit besitzt, auf die Dauver die lioglichkeit der
vitedervereinigung nicht vorenthalten werden wird
(Urteil des Senats FamRZ 1955, 168). SchlieBlich
rechtfertigt auch nicht die Tatsache die Schei-
dung, daB der XKldger mit ihr die #6glichkeit hétte.
sein Verh#ltnis zu der inzwischen geschiedenen
Frau G@immmm in duBerlich gesetzliche Bahnen zu
lenken und dss von ihm erzeugte Kind dieser Frau
zu legitimierern. Der Senat hat wiederholt, so in
der zuletzt erwdhnten Entscheidung, ausgesprochen,
daB die Legalisierung eines ehebrecherischen Ver-
h&ltnisses, die mit der Lossagung von der recht-
méBigen Ehefrau verbunden ist, grundsétzlich zu
keiner echten und sinnvollen Neuordnung der Fa-
milienbeziehungen des Scheidungsklégers filhren kann.
Yags gilt auch dann, wenn aus der auBerehelichen
Vervindung des Klégers ein Kind hervorgegengen ist.

Die Frage der Beachtlichkeit des Widerspruchs
der Beklagten konnte nach alledem ebenfalls ab-
schlieflend beurteilt werden, ohne dafl weitere
tatsichliche Feststellungen zu treffen waren.

4. g ergibt sich mithin, d=B das Scheidungs-
begehren des Kliégers unbegriindet ist. Auf die
Revision der dellagten muBte die angefochtene
tntscheidung aufgehoben und das Urtell des
Landgerichts, das die Klage abgéwiesen hat, wie-
derhergestellt werden.
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Hach § 97 Abs 1 ZP0O tridgt der Kléger die
Kosten des Berufungsrechiszuges sowie diejenigen
des Revisionsrechtszuges, die als Kosten seiner
im Brgebnis erfolglos gebliebenen Berufung gel-
ten.

Schmidt Haske v. Werner GScheffler Wiistenberg
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