Nachschlagewerk: Ja
BGHZ: nein

BGB §§ 1372 £f; SoldatenversorgungsG /SVG/ § 11

Die Anwartschaft eines Soldaten auf Zeit auf Uber-
gangsgebiihrnisse nach § 11 SVG ist bei der Berechnung
des Zugewinnausgleichs nicht zu berlicksichtigen.
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IV ZR 103/78 URTEIL Verkiindet am

3. Oktober 1979
Hellmann,
in dem Rechtsstreit Justizhauptsekretir

‘als Urkundsbeamter
der Geschiiftastelle

der Hausfrau Maria Adriana Wilhelmina H@ENNENEEND
geborene van UMD, BElllERstrace @R BN

Klédgerin und Revisionskligerin,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. il
gegen

Herrn Wilfried Georg HENNNEENED SN Strate @
bei sagijiiiiny, EOEER,

veklagten und Revisionsbeklagten,

- ProzeSbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (NS -



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der 1Iv. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat
auf die mlindliche Verhandlung vom 3. Oktober 1979 durch
die Richter Dr. Hoegen, Knlifer, Rottmiiller, Dehner und
Dr. Schmidt-Kessel

fiir Recht erkannt:
Die Revision der Kligerin gegen das Urteil
des 3. Senats fiir Familiensachen des Ober-
landesgerichts Diisseldorf vom 9. Juni 1978

wird zuriickgewiesen.

Die Kligerin trégt die Kosten des Revisions-
verfahrens.

Von Rechts wegen

Tatbestahd:

Die am 9. Oktober 1969 geschlossene Ehe der Par- .
teien, die im Gliterstand der Zugewinngemeinschaft gelebt
haben, wurde auf die am 3. Juli 1976 erhobene Schei-
dungsklage der Kl#gerin durch Urteil vom 11, Januar 1977
rechtskriftig geschieden.

Der Beklagte war wdhrend der Ehezeit Soldat auf
Zeit. Die Klégerin verlangt von ihm den Ausgleich des
Zugewinns und hat geltend gemacht, der Beklagte werde
bel seiner zum 31. Dezember 1978 zu erwartenden Entlas-
sung Ubergangsbeihilfe und Ubergangsgeblihrnisse nach dem
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Soldatenversorgungsgesetz erhalten, Diese Anspriiche seien
dem auszugleichenden Endvermigen des Beklagten hinzuzu-
rechnen, soweit er sie im Laufe der Ehe erworben habe.

Sie sei nicht in der Lage, diese Anspriiche zu berechnen,
Deshalb sei der Beklagte zur Auskunftiserteilung verpflich-
tet. .

Sie hat bei dem Landgericht beantragt,
den Beklagten zu verurteilen,

1. dariiber Auskunft zu geben, wann sein zwdlf-
Jdhriges Dienstverhdltnis bei der Bundeswehr
ende und welche Ubergangsgebilhrnisse und
Ubergangsbeihilfen ihm im Fall seines Aus-
scheidens zustédnden,

2. das zusténdige Wehrbereichsgebiihrnisamt zu einer
entsprechenden Auskunft zu erméchtigen,

3. an sie den sich aus der Auskunft ergebenden
Betrag zu zahlen.

Durch Teilurteil vom 3. August 1977 hat das Landge-
richt den Beklagten verurteilt, darin einzuwilligen, da8
‘das zustindige Wehrbereichsgebilhrmisamt der Kl&gerin Aus-
kunft dariber erteilt, welche Ubergangsbeihilfe dem Be-
kKlagten am 9. Oktober 1969 und am 3. Juli 1976 zugestanden
hat, und die Klage abgewiesen, soweit die Kl#gerin eine
Beteiligung an den Ubergangsgebilhrnissen des Beklagten
verlangt.



Gegen diese Entscheidung hat die Kldgerin Berufung
eingelegt mit dem Antrag,

unter teilweiser Ab#dnderung des angefochtenen
Urteils den Beklagten weiterhin zu verurteilen,

1. darin einzuwilligen, daB das zustindige Wehr-
bereichsgebilhmisamt ihr Auskunft dariber er-
teile, welche Anwartschaften aus Ubergangsge-
biihrnissen dem Beklagten am 9. Oktober 1969
und am 3, Juli 1976 zugestanden haben,

2. den sich aus der Auskunftserteilung ergeben-
~ den Betrag als Zugewinnausgleich an sie mit
L % Zinsen seit Rechtshéngigkeit zu zahlen.

Das Oberlandesgericht hat die Berufung zuriickge-
wiesen. Mit ihrer von dem Berufungsgericht zugelassenen
Revision verfolgt die Kl&dgerin ihr Begehren weiter. Der
Beklagte beantragt die Zuriickweisung des Rechtsmittels.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision bleibt ohne Erfolg.

Das Berufungsgericht ist zutreffend davon ausge-
gangen, das die Ubergangsgebilhrmisse eines Soldaten auf
Zeit nicht dem Zugewinnausgleich unterliegen und der
Kldgerin daher insoweit keine Anspriiche auf Zugewinnaus-
gleich gegen den Beklagten zustehen.



Bei der Berechnung des Zugewinns eines Ehegatten
sind grundsdtzlich alle geldwerten rechtlich geschiitzten
Positionen zu beriicksichtigen (vgl. BGHZ 67, 262, 263;
Gernhuber in MiinchKomm Rdn. 7 zu § 1375). Nicht zu be-
ricksichtigen sind Jjedoch Rechtsverhdltnisse, die wieder-
kehrende Anspriiche auf Arbeitsentgelt oder Unterhalts-
leistungen vermitteln, weil sie kiinftiges Einkommen vor-
wegnehmen und ihre Beriicksichtigung den Zugewinnausgleich
in die Zeit nach der Beendigung des Gliterstandes ver-
lingern wiirde (Germhuber a.a.0.; Schwab, Handbuch des
Scheidungsrechts, Rdn. 743; OLG Oldenburg FamRZ 1976, 346
m.w.N.).

Bei einem Soldaten auf Zeit, der nach der Beendi-
gung seiner Dienstzeit Ubergangsgebiihrnisse nach § 11
des Gesetzes iiber die Versorgung fiir die ehemaligen Sol-
daten der Bundeswehr und ihre Hinterbliebenen (Soldaten-
versorgungsgesetz - SVG) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 18. Februar 1977 (BGBl1 I, 337), zuletzt ge-
dndert durch das Gesetz vom 10, August 1978 (BGBlL I, 1217)
erhilt, liegen diese Voraussetzungen vor.

Die Ubergangsgebiihrnisse nach § 11 Abs. 1 Satz 1
SVG werden Soldaten auf Zeit nach Beendigung ihres Dienst-
verhédltnisses zur Sicherung ihres Lebensunterhalts wihrend
einer Ubergangszeit gewihrt (vgl. Brandstetter,
Handbuch des Wehrrechts, Bd. II Erl. I 1 zu § 11 SVG;
OLG Oldenburg a.a.0.). Sie entfallen daher, wenn im An-
schlu8 an die Beendigung des Dienstverh#iltnisses als Sol-
dat auf Zeit ein Dienstverhdltnis als Berufssoldat begrin-
det wird (§ 11 Abs. 1 Satz 2 SVG), oder das Dienstver-
hdltnis durch Tod endet (§ 11 Abs. 5 Satz 2 i.v.m., § 11



Abs. 1 Satz 1 SVG; vgl. dazu Brandstetter a.a.0. Anm.

V 2). Ihre Zahlung erfolgt in Monatsbetrdgen wie die
Dienstbeziige (§ 11 Abs. 5 Satz 1 SVG). Die Zahlung kann
zwar mit Ausnahmegenehmigung des Bundesministers der
Verteidigung auch in gréSeren Teilbetridgen oder in einer
Summe erfolgen (§ 11 Abs. 5 Satz 4 SVG). Nach Nr. 9

der Verwaltungsvorschriften zu § 11 SVG (abgedruckt bei
Brandstetter a.a.0. unter Nr. 612) kann einem solchen
Antrag Jjedoch in der Regel nur dann entsprochen werden,
wenn die Ubergangsgebiihrnisse zur Schaffung, Verbesse-
rung oder Erhaltung einer Existenzgrundlage verwendet
werden sollen und ihre zweckdienliche Verwendung ge-
wdhrleistet erscheint. Auflerdem sind die ausgezahlten
Ubergangsgebiinrnisse als Arbeitslohn zu versteuern (vgl.
Blimich/Falk, EStG, 11. Aufl. Anm. 9 zu § 3 EStG).

Mit dieser Zwecksetzung und Ausgestaltung des An-
spruchs auf Ubergangsgebilhrnisse, insbesondere mit
der Regelung in § 11 Abs. 5 Satz 2 SVG lassen sich die
Ansicht des OLG Bremen (NJW 1971, 1661), es handele sich
um einen Teil der widhrend der Dienstzeit erworbenen Ver-
gitungsanspriiche, die lediglich aus ZweckmiBigkeitsgriin-
den am Ende der Dienstzeit gezahlt wiirden, und die Auf-
fassung des Oberlandesgerichts Nirnberg (MDR 1977, 577),
es handele sich um eine Art vorenthaltenen Soldes des
Soldaten, nicht vereinbaren. Die Ubergangsgebiihrnisse
sind vielmehr als laufendes Einkommen fiir eine Uber-
gangszeit aus einem frilheren Dienstverhdltnis anzusehen,
das zwar bei der Bemessung des Unterhalts des geschiedenen
Ehegatten nach § 58 ff. EheG, nicht aber bei der Be-
rechnung seines Anspruchs auf Zugewinnausgieich berilck=-
sichtigt werden kann (ebenso Gernmhuber a.a.0, Rdn. 10;
OLG Oldenburg a.a.0.; Schwab a.a.0.; a.A. Palandt/



Diederichsen, 38. Aufl. Anm. 2 zu § 1375 BGB im An-
schluB an OLG Bremen und OLG Nirnberg a.a.0.).

Da demnach der Kligerin hinsichtlich der Ubergangs-
geblihrnisse kein Anspruch auf Zugewinnausgleich zusteht,
war die Revision mit der Kostenfolge aus § 97 2P0 zurtick-
zuweisen.

Dr. Hoegen | Kniifer Rottmiiller
Dehner Dr. Schmidt-Kessel
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