BUNDESGERICHTSHOF
BESCHLUSS
IV ZB 6/92

28, Oktober 1992

in dem Rechtsstreit

des Herrn Dr. Andreas Ky}  CUNNESvweg 9, FUNEEEEND

Beklagten, Berufungsklégers
und Beschwerdefihrers,

- ProzePbevollmaéchtigter: Rechtsanwalt Dr. Uik GHEEEED -

gegen

Herrn Dieter M@l . "@ll®rlatz 11, "G .

Klager, Berufungsbeklagten
und Beschwerdegegner,

- ProzePbevollmachtigter: Rechtsanwalt UlD. SIS -



Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat durch
den Vorsitzenden Richter Bundschuh und die Richter
Dr. Schmidt-Kessel, Dr. Zopfs, Rémer und Dr. Schlichting

am 28, Oktober 1992

beschlossen:

Die sofortige Beschwerde des Beklagten gegen
den Beschlup des 7. Zivilsenats des Oberlandes-
gerichts Disseldorf vom 1. Juni 1992 wird zu-
rickgewiesen.

Der Beklagte hat die Kosten des Beschwerdever-
fahrens zu tragen.

Streitwert: 500 DM.

Grunde:

I. Der Beklagte, Alleinerbe der am 2. Juli 1987 ver-
storbenen Mutter der Parteien, ist im Rahmen einer auf
Durchsetzung von Pflichtteilsansprichen gerichteten Stufen-
klage durch das zweite Teilurteil des Landgerichts vom
31. Juli 1991 verurteilt worden, an Eides Statt zu versi-
chern, daP er in den vorgelegten notariellen Verzeichnissen
den Bestand des Nachlasses so vollstandig angegeben habe,
als er dazu imstande sei. Gegen dieses Urteil hat der Be-
klagte rechtzeitig Berufung eingelegt. Das Oberlandesge-



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

richt hat den Streitwert des Berufungsverfahrens auf 500 DM
festgesetzt und das Rechtsmittel verworfen, weil die Beru-
fungssumme nicht erreicht sei (§ 511la ZPO).

II. Die sofortige Beschwerde des Beklagten gegen den
Verwerfungsbeschlup ist zuldssig, aber nicht begrindet.

1. Die Beschwer eines zur eidesstattlichen Versiche-

rung verurteilten Auskunftspflichtigen bemiBft sich nach dem

Aufwand an Zeit und Kosten, den die Abgabe der Versicherung
erfordert. Uber den Wert der Beschwer, die durch die Aus-
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kunftserteilung entsteht, geht die Beschwer infolge der
Verpflichtung zur eidesstattlichen Versicherung nicht hin-
aus (BGH, Beschlup vom 30.1.1991 - XII ZB 156/90 - NJW
1991, 1833f. und 2 a und b). Sie kann aber dahinter zurick-
bleiben. Die hier geltend gemachten Interessen des Beklag-

ten, insbesondere im Falle objektiv unrichtiger oder un-
vollstandiger Angaben kein Strafverfahren wegen fahrlassig
falscher Versicherung an Eides Statt (§ 163 StGB) beflirch-
ten zu missen, haben Auskunftspflichtige regelm&fig.
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2. Diese Grundsatze hat das Oberlandesgericht nicht
verkannt, wie die Zitate in seinem Streitwertbeschlup zei-
gen. Danach war der Wert der Berufungssumme (§ 51la ZPO)
gemaf §§ 2, 3 ZPO nach freiem Ermessen festzusetzen. Die
angegriffene Entscheidung des Oberlandesgerichts kann nur
darauf Uberprift werden, ob die Grenzen des Ermessens Uber-
schritten sind oder vom Ermessen in einer dem Zweck der Er-
machtigung nicht entsprechenden Weise Gebrauch gemacht wor-
den ist (BGH, Beschlup vom 13.3.1985 - IVa ZB 2/85 - NJW
1986, 1493). Davon kann hier nicht die Rede sein.
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a) Das Landgericht hat in seinem zweiten Teilurteil
anhand des unstreitigen Prozefstoffs aufgezeigt, wie oft
der Beklagte seine Angaben Uber den Bestand des Nachlasses
vor und nach dem ersten Teilurteil ergdnzt hat. Da der Be-
klagte stets behauptet hat, er habe die erforderliche Sorg-
falt walten lassen, konnte das Oberlandesgericht rechtsfeh-
lerfrei zu dem - nicht ausdricklich ausgefihrten - Schlup
gelangen, mit der Aufstellung des notariellen Nachlapver-
zeichnisses und seiner Ergdnzung habe der Beklagte den Be-
stand des Nachlasses jedenfalls nunmehr so vollstéandig an-
gegeben, als er dazu imstande sei. Vor einer eidesstattli-
chen Versicherung habe er mithin allenfalls die vom Klager
noch nach Vorlage der Erganzung des notariellen NachlaBver-
zeichnisses erhobenen Bedenken uUberprifen missen. Daf hier-
zu sowle zur Abgabe der eidesstattlichen Versicherung auch
unter Berlcksichtigung des Zeitaufwands des Beklagten hdhe-
re Kosten als 500 DM erforderlich sein kénnten, ist weder
dargetan noch ersichtlich.

b) Solche Kosten zeigt auch die Beschwerde nicht auf.
Einer Uberpriufung samtlicher vom Beklagten erteilten Aus-
kinfte vor Ort durch die in der Beschwerde genannten Reisen
bedirfte es nur, wenn der Beklagte gema&p § 51la Abs. 1
Satz 2 ZPO glaubhaft machen kdénnte, daP er den Bestand des
Nachlasses bisher nicht sorgféltig ermittelt habe. Er be-
hauptet indessen das Gegenteil.

c) Bei dieser Sachlage bedurfte die Entscheidung des
Oberlandesgerichts, den Streitwert der Berufung auf 500 DM
festzusetzen, keiner ndheren Begrindung. Vielmehr ist er-



sichtlich, dap das Oberlandesgericht sein Ermessen rechts-
fehlerfrei ausgeilbt hat.

Bundschuh Dr. Schmidt-Kessel Dr. Zopfs

ROmer Dr. Schlichting



