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IV 78 £/66 BESCHLUSS

in der Iatiscnidizungssache

1. der Frau Irene L <D
2. der Victorie I <D

vertreten durech die KEldjerin zu 1),
beide wohsnaft in €D @D @ :irect, CIIIED
W/ .54,

wlirerinnen und Deschverdailhrerinnen,

Yrozelbevollmichntigter: Zechitsanwalt or. (D, <D -

R d

2 -
5

éos lznd Berlin,
vertreten durch den Senator {ilr Imneres,
Berlis 31, Pehrbelliner :latz 2,

Beklagton und Beschwerdejesner.



Der IV. Zivileenat deo Bundesgerichinhofs hat unter
Bituwirkung des Senatsprisidentea Ascher und der Jundepe
;-richter vanannaan, Yistenberg, Wilden und Ir. Loewenhein

in der Sitzung vor 18, ¥irz 1866
baschlospent

lﬁie‘aofartige Beachwerde  gegen die Hicht-
gulassung der Pevision in deam Urteil dea
19 & lvilsaﬂata des Kammargarichtn in Bere
© 1in vom 3, ‘Junt 1965 wird euf Kosten der
- Rligerinnen aurﬁckgewieaen.

. Gerichtliche Q&bahren und Auslegon werden
nicht erboben. '

@ rdndes

. e sofortige Beschwerds 1st unbegriindet. lias Dew
“rufungsgericht hat die DRevision in dem angglochtienen
Urtoll im Hinblick suf dis von ihz angeatellten Hilfs~
- ersiguugen im Ergebnls :u Zecht nicht sugelassen,

_ In dex entachiedenen Rechisstreit handelt &s aich
us den Anepruch des Krblassers der Kligerinnen auf Ent-
gehiidigung fir einen ven ibm erlittenen Gesundhelis-
‘sebaden, Der Erblasser hatte am 18. Januar 1355 amit.

¢ denm Beklagtea einesn Verglelch geschlossen. Auf Grund
. 'diemes Vergleichs iat ibm Jurch inderungebescheid

- vom 22, Pebruar 1955 &ie darin vereinbarte Zantschidi-.
. gung zugesprochen worden. Uie Kligerinnen stUtsten dexn
- jetzt geltend gemmchtien Anopruch auf Art. 3 2ifr, 11
des 3. Gesetses sur inderung des Bunaeaergﬁnzungsgca&tses



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

in Verbindung mit dem §§ 28 £f Bil. Das Berufungs-
gericht hat zusichel ausgefihrt, dad dle Eligerinnen
ex von ikrem Erblpsser geschlosaenen Vergleicn nicht
raenizeitig_an&etacuten Litten und dal sie aschon dg=
her keine wveitorgehenden Anspriliche geltend machen
k&nnten,

29

" 8 kaon zssr sein, dald disse Feststellung ven
der Kligerin nit elner Verfahrensriise wirksam ange-
griffen werden kdante; deon aus den Eptschidigungs-
akten ergivt sich, daf Jie %1lXgerin beim FEntachidi-
gungsant mit einen dort am 14. Jull 1556 eingezange~
ren Schreidben vom 12. Juli 1956 (Entschidigupgsakien
B 87) die Uamstsllung des Sesundheitaschadens nach
dem BEG beantragt hat., Tarin kfonte sine anfachtun6
dea ?ergleicbs gesehen aerden.

Das Zerufungagericht hat welter avagefihrt, auch
bel rechtzeitiger Anfechtiung wiren die Xligerinnen an
den Yergleich gebunden, iie diesbesliglichen Ausfinrun-
gen aind zwar rechisgrundsdizlicher Hatur. Dennoch
xano dle Zevislon nioht zugelansen werden, da die
dsrin enthaltene Rechisfrage mit ilicksicht auf die
welisr vom Derufungsgericht gelroffenen Feststellungen
nicht sur Entscheidung des arkennenden Senmats komzen
kann. '

Daa kerufungagericht bat welter ausgefihri, selbst

wenn ber den Antrag dery Xliégerinnen sachlieh zu ent-
scheidsn wiire, kimnten #hi"doch keine weitergcheaden

" Anspriiche mugesprocnen werden. Die Erwerbeminderung
und auch ihr verfolgungabedingter aintell des Erblassers
der Zldgerin begrinde keine hikexen Entachi idlgungean

" apriche, auch die wirtschaftlicme und soziale utellung
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des Erblassers vermdg seins Einatufung in die VG T
glsichbare Grupre der Bemszsten des hiheren ienstes
nien%t zu rechifertigon.

‘Sowelt es gich um dile Femtstellung des {rades
der Irwerdamindorung des Srdlasssrs handelt, berubt
dies Zntacheldung allein zuf den von dem Berufungs~
gericht getroflenen tstslichlichen ZFeatatelluncen.

" tasselbe gilt Yesiiglich der Bewertung der wiri-
schaftlichan Stellung deg EZxblsssers. Das Jerufungt-
gericht 1a% zunfchat davon azusgegsngen, daS yon dex
- Einkommen deés Erklassers in den Jahrean 1938 bls 1340
susgugehen el und dsl der Erblusser nach seinen el
genen Aungaben seit Bezinn dea Hriegeas, sleo aeit
- Geptember 1539 kein Dinkousen mohr erzlelt habe,
well er durxch den Xriez aus dom Gescohift vertricben
worden asi. Die Zligerinnen haben bohauplet, der
Erblasser hadbe das fescniift, die Tohmung und sein
Veratgen beinm Herannshen der deutsechen Truppen iz
2tich gelasaeg,um nachk Krakau zu flishen. Er sel
aber den S3-leuten in d4le ltnde gelallen und habe
. von dieper Zeit an den Judenstern tragen miisnen.
Dann sei er in ein Gheito bel Xrekeu geschickt wor-
den. Bas*Berufuﬁgag&richt hat angenomzen, daf diessr
. selt September 1939 puf diese ¥Yelse eingetretiens Eine
 yommensverlust nicht verfolgungs-, sondern kriege~
bedingt mei, vo dad § %1 Abs. 2 Satz 2 2, Halbsats
nicht zur Anwendung komme, Ob diese Auffossung des
Berufungsgerichta zutrirft und ob inmoveit sine
grundsitzliche Rechtsfrage su entschelden wire, kann
daningestellt bleiben; dens die Entacheidung berunt
nicht eu?f diesen Zrwirsunzen des Jerufungsgerichis,
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fea Rerufungagericht bat vielmnehr auf Grund der von

ihz festgeatellten tataichlicuen Verhiélinisse hinsicht-
licu der gesanten Lage des Geacniftas festgestelli, dai
das Einkommen des X1lirers keinesfalls mebr betragen
nsve, als das EZinkomaen eines in der Eingangastufe
befindlichen sichiers in rolen damals betragen habe.
Der Zliger hitte aber dies gesamte Zeit hindureh ven

1938 bpis 1940 mehr als das Dreifache diemes Einkonmens
_ verdisnen milssen, ua nech seiner wirischaftlichen Stellung
in die vergieiehﬁare f4ruppe der Teazmten des hiheren
Fienstes eingereiht werden zu kinnen., Tatsichlich hat
abter der El#ger, wie das Jerufungsgericht ausgsefiilirt
hnat, selbst zu der Zelt, ala er roch seine ungeschriiler-
ten Bezlige ernielt, zu kziner Zeit grifere Einkinfte

als ein solcher Richter gehadt., Xa kommt daher fiir Jdic

zu treffende EZntschelidung nicht darauf an, ob or nachk
Septexmder 1939 sus verfolaungabvedingten Grinden diese
Zinklinfte nicht mehr gebadbt nat. ‘

SehlieZllel hat das Perufungsgerient gusgefiinrsg,

éal die wozisle Jtellung des Erblaasers glelcifalls
keine hbhere Einstufung zu rechtfertigen veruige,
- Zutreffend weisen ¢ie Zligzerinnen darauf hin, dasd
¢s bel der Beurtellung der aoziélen‘Stallung einas
Verfolgten nient darsuf ankcmzen kann, ob der Uffent-
lichkelt bekanal war, welche Lelstungen der Yerfolgte
erbraoht und welche Fihigkeiten exr beseasen hat, soadern
da# entscheidend seln miisse, welche Geltung er nach
seinen Leistungen und seinen Pinigkeiten zu beanagrdchen
_ gehabt habe. Auchk im Hinblick hierauf ist die Zulassung
dsr Revision nicht gerechtfertigt. Penn aun fem Iusauhen-
hang der Urtellsgriinde, den eingehenden Auafihruigen

des Serufungsgerichis iliter die Redeutung des fLeschiftes,
| an der der Erblasser beteiligt war, und {ber den Umfung
und die Art selner Xitaurbeit in diesex Gescnlift ergibvt



sich, du3 488 Nerufungsgericht bel seinen Bredgungen
davon ausgegangen 1st, dal der irblasser aufl Grund
seiner Lelatungen und sciner Pihigkeiten kolne Lhere
Celiung habe beanspruchen kbnnen sle dle, die einewm
vergleichbaren 3eantes der Grup,e dea gehobenen
sienstes gukomat. Die in den Urteilsgriinden enthal-
tenen Eraigungen, 4sf cer ¥Yrblasaser desweren keine der
Seschiftsinhaberachaft entaprochende sosiale Stellung
in selner wobport genabt haben kdnne, well der Bavilke-
rung nichi einmal bekaant gewesen sei, ob er an dem
Ceachidft beteillgt war, oind allezrdings fTehlsam. sufl
diesen fenlernaften Erwigunrgen beruht aber, wle dar-
gelegt, die angefochtiene Entacheidung nieht, so dai
sich auch im Binblick hierauf die Zulasasung der Bevi-
sion nicht rechifertigt.

Die sofortige Reschwerde wu® daler mit der ¥oster—
folge aua §%§ 209, 225 aAbs., 1 BES, § 97 LPO suridckge-
wiesen werden. ' ‘

Ascher - Johannsen
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