Nachschlagewerk: ja
BGHZ: nein

GKG § 46; BRAGebO § 61; 2P0 §§ 3, 567

Der Wert des Beschwerdegegenstandes bestimmt sich im
Richterablehnungsverfahren nach dem Streitwert der
Hauptsache.

Eine Ausnahme gilt nur, wenn die Befangenheit des
Richters von der Parteil in seiner Stellungnahme #u
einem bestimmten Eingelanspruch oder zu einem bestimm-
baren Teil eines Anspruchs gefunden wird.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der 1V. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat unter
Mitwirkung dexr Bundesrichter Johannsen, Dr. Ioewenhein,
Dr. Graf, von der Mithlen und Prof.Dr. Bikelmann in der
Sitzung vom 17. Januar 1968
beschlossen:

Der Wert des Beschwerdegegenstandea wird
auf 5.200,~ DM festgesetat.

Grinde:

Die Beschwerde richtetesioh gegen einen Beschlu des
Oberlandesserichts, durch den das Ablehnungsgesuch der Be-
klagten gegen einen Richter des Berufungsgerichts fir un-
begriindet erklirt worden ist. Die Beschwerde ist als unzu-
lissig verworfen worden.

Der Gebilhrenberechnung ist als Wert des Bgachwerde~
gegenstandes der Streitwert der Hauptsache gugrunde su
legen.

Die Annahme eines geringeren, nach dem Interesse dex
Partei an der Zwischenentscheidung zu bestimmenden Werts

www.prinz.law

(Gerold, Der Streitwert, 1959, 8¢ 70 mit Anfithrungen) kann

nicht mit der geringeren Bedeutung des Zwischenverfahrens
filr den Ausgang des Rechtsstreits begriindet werden. Wenn
von einer im Regelfasll geringeren Bedeutung der Zwischen-~
entscheidung ausgugehen vwére, dann hitte ihy der Gesetis~

B JLaw — Gesetze und Urteile
| Kostenlos (mobile Al@ )

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS

[, YoNY :SIOMUTE]

DOYIN P esg §§ ydeu yuequale(J S[e purls ?’;UN“ULUP“\[IJH JREISE]IE]

Z)nyosas


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

geber bereits dadurch angemessen Rechnung getragen, das
diese Entscheldung einem vereinfachten Verfahren fiberlas-
sen bleibt und in diesem Verfahren nach § 46 GKG nur eine
Gerichtsgebihr und nach § 61 BRAGebO nur drei Zehntel
einer Anwaltsgeblihr erwachsen (vgl. Priedlidnder, GKG,
1928, 8. 316).

Vom Standpunkt der Partei hat aber die Zwischenent-
scheidung, bei der es sich um eine Richterablehnung han-
delt, keine geringere Bedeutung ale die Entacheidung in
der Hauptsache. Der Richter wird abgelehnt in der Befiirch-
tung, er werde infolge seinexr Befangenheit in dex Haupt-
sache zum Nachteil der Partei entscheiden. Das Interesse
der ablehnenden Partei an seiner Nichtmitwirkung deckt
sich regelmifig mit ihrem Interesse am Ausgang des Rechts-
streits. Soweit bei der Entscheldung iiber die Hauptsache
Raum fiir die Ausiibung richterlichen Ermessens bleibt,
kann weder die Partei selbst den Nachtell abschiédtzen, der
ihr aus der Teilnahme des Richters erwachsen wilirde, noch
kann es dem Beschwerdegericht obliegen, Erwigungen dariiber
anzustellen, in welchem Umfange eine Befangenheit des
Richters gegeniiber der Partel sich auf das Ergebnis des
Rechtestreits auswirken wilrde.

Aus diesen Griinden wire das Partelinteresse an der
Richterablehnung im Wege einer Beschwerdeentscheidung
auch dann stets dem Streitwert ihres Prozefibegehrens
gleichzusetzen, wenn das Gedblihrenrecht des Beschwerdever~



fahrens eine Wertbestimmung nach diesem Interesse gu-
liefle. Wie oben dargetan, iast aber eine Unterschrei-
tung des Streitwerts der Hauptsache von vorneherein
nicht statthaft.

Nach allgemeiner Regel ist hiervon eine Ausnahme
gu machen, sofern die Partei die Befangenheit des Rich-
ters aus seiner Stellungnahme zu einem von mehreren Ein-
zelanspriichen oder zum Umfang ecines Anspruche herleitet.
Kann der Teil des Anspruchs, auf den die Befangenheit
bezogen wird, eindeutig abgegrenzt werden,dann dbestimmt
der sich hierauf begiehende Teil des ProzeBbegehrens der
ablehnenden Parteli den Gegenstandswert dexr Beschwerde.

Wieweit die gleichen Gesichtspunkte fiir den Be-

schwerdewert in anderen Zwischenverfahren gelten miissen,
ist hier nicht zu untersuchen.

Johannsen von der Miihlen



	BUNDESGERICHTSHOF

	SUS.IM

	BESCHLUSS



