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Beschlusg

In der Entschddigungssache

der am- 1942 in E- (Holland) geborenen Czrolina
H G : gD SCD:trate @, gesetzlich ver-

treten durch ihren Vater, Kaufmann Gustav HeillD in L¢P,

S Q- <22 @

Klagerin und Beschwerdefiihrerin,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt - in D -

gegen

das Land Niedersachsen, vertreten durch den Regierungspri-
sidenten - Envschédigungsbehdrde ~ in Osnabriick,

Beklagten ﬁnd Beschwerdegegner,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung
vom 14. Juli 1956 unter Mitwirkung des Senatsprisidenten
Schmidt, der Bundesrichter Ascher, Dr.v.Verner, Scheffler
und Wiistenberg

beschlossen:

Die Beschwerde der Kligerin gegen den BeschluB

des 4. Zivilsenats - Entschddigungssenats -~ des
Oberlandesgerichts in Oldenburg {0ldb) vom 12.Juni
1956 wird gebilhren- und auslagenfrei zuriickgewiesen.
Die auBergerichtlichen Kosten der Beschwerde hat
die Kldgerin zu tragen.
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Griinde:

Die Kldgerin verlangt eine Entschddigung wegen Frei-
heitsentziehung. Durch BeschluB des Kreissonderhilfsaus-
schusses vom 11. Juli 1950 ist die Gewdhrung einer sol-
chen Entgchddigung abgelehnt worden. Die hiergegen ein-
gelegte Beschwerde ist vom BeschwerdeausschuB fiir Sonder-
hilfsgachen wegen Versiumung der Beschwerdefrist durch
BeschluB8 vom 9, Mai 1951 als unzuldssig verworfen worden.

Nach Inkrafttreten des Bundesergénzungsgesetzes hat
die Kligerin erneut um eine Entschédigung gebeten. Auch
dieser Antrag ist von der Entschidigungsbehdrde abge-
lehnt worden. Ihre hiergegen erhobene Klage hat das
Landgericht durch Urteil vom 13. Dezemker 1955 abge-
wiesen. Die gegen das Urteil des T.andgerichts einge~
legte Berufung hat das Oberlandesgericht in dem ange-
fochtenen BeschluB als unzuléssig verworfen.

Die von der Kligerin hisrgegen eingelegte Beschwer-
de ist zwar zuldssig (vgl NJW 1954, 9218), sie ist je-
doch nicht begriindet. Nachdem der Entschédigungsanspruch
der Kldgerin im Jahre 1950 durch unanfechtbaren Besciheid
abgewiesen worden war, bedurfte es nach § 91 Abs 4 Satz 2
BErgG eines neuen Antrages auf Entschéddigung, den die
Kldgerin auch ordnungsméfig gestellt hat. Diesen neuen
Antrag hat die Entschdédigungsbehdrde abgewiesen und ihr
Bescheid ist vom Landgericht bestdtigli worden. In einem
solchen Palle ist nach der ausdriicklichen Bestimmung
des § 109 Satz 1 BErgG die Entscheidung des Landgerichts

endgiltig.
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Die Kldgerin ist allerdings der Auffassung, daB
die im Sonderhilfsverfahren ergangenen Entscheidungen
gegen verfahrensrechtliche Vorschriften verstieBen und
daher rechtsunwirksam seien. Es kann dshinstehen, ob
diese Auffassung begriindet ist. Denn nachdem das Beru-
fungsgericht diese auf Grund niederséchsischer Vor-
schriften ergangenen Bescheide filr rechtswirksam und
unanfechtbar erkldrt hat, ist eine Nachpriifung durch
den Bundesgerichtshof entsprechend der Vorschrift des
§ 102 Abs 4 BErgG, § 222 BEG nicht méglich. Rechtsirrig
ist auch die Auffassung der Kligerin, daB § 109 Satz 1
BErgG nur gur Anwendung kommen kdnne, wenn drei gleiche
Entscheidungen vorlégen, und gwar in der Weise, daB
die Entscheidungsgriinde im Sonderhilfsverfahren mit den
Entscheidungsgriinden in dem neuen Entschaddigungsver-
fahren libereinstimmten. Nach dem unzweideutigen Wort-
laut des § 109 Satz 1 BErgG kommt es lediglich daranf
an, daf in dem neuen Entschéddigungsverfahren das Land-
gericht den Bescheid der Entschédigungsbehdrde besta-
tigt. Diese Bestdtigung ist in dem hier vorliegendeh
Palle iibrigens anch aus den gleichen Griinden erfolgt,
die fiir die Entschidigungsbehdrde maBgebend waren,
so daB es keiner Entscheidung bedarf, ob im gegentei~
ligen Falle § 109 Satz 1 BErg@¢ nicht anwendbar wire,
wie dies Becker-Huber-Kiister auf S 810 in der Vorbe-
merkung zu § 109 BErgG im Gégensatz zu der Entschei-
dung des Berufungsgerichts in NJW RzW 1956, 9343 an-
nehmen. Unerheblich ist auch-die Erwdgung der Beschwer-
de, daB ein Verfolgter, der vor Inkrafttreten des
BErgG Entschddigungsanspriiche nicht angemeldet habe,
verfahrensrechtlich giinstiger stdnde, als derjenige,
der dies getan habe. Die Beschwerde iibersieht hier-
bei, daB in einem solchen Palle eine sachliche Prii-
fung in einem mit Rechtsgarantien ausgestatteten Ver-
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fahren noch nicht erfolgt ist, im Gegensatz zu den von
den Sonderhilfsausschiissen mit der Moglichkeit einer
Anrufung der Gerichte entschiedenen Fidllen.

Da somit mit dem Urteil des Landgerichts vom 13.
Dezember 1955 eine unanfechtbare Entscheidung vorlag,
hat das Berufungsgericht zu Recht die Berufung der
Kldgerin als unzuléssig verworfen. Wenn das Berufungs-
gericht in seiner Entscheidung erwidhnt, daB such eine
sachliche Priifung keinen Erfolg fiir die Berufung haten
wiirde, so handelt es sich hierbei nur um einen beleh-
renden Hinweis, auf dem die Entscheidung selbst nicht
keruht,

Eine Priifung, ob nach den am 29. Juni 1956 ver-
kiindeten neuen Vorschriften des Bundesentschiddigungs-
gesetzes in Fdllen wie dem hier vorliegenden eine Bern-
fung zuldssig widre, bedarf es nicht, da das Verfahren
vor dem Landgericht bereits im Jahre 1955 seinen Ab-
schlufl gefunden hat.

Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 225, 209 BEG,
§ 97 Zr0.

Schmidt Ascher v.Werner Scheffler Wiistenberg
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