
BUNDESGERICHTSHOF

A

iv zb 79/79 BESCHLUSS

in  dem R e c h t s s t r e i t

des H a n d e ls v e r tr e te r s  Wilhelm Johann H in d e rik u s  
ttra ß e

A n tr a g s te l le r s  und 
B esch w erd e fü h re rs ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt D r.

gegen

Frau  M artha D oris 
F i H H H H H I  S tra ß e

A n trag sg eg n e rin  und 
B eschw erdegegnerin ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r  
I .  I n s ta n z :

1. L a n d e s v e rs ic h e ru n g s a n s ta lt  S c h le sw ig -H o ls te in , 
K H H  A lle e
V e rs ,-N r . § ■ ■ ■ ■ ■  001 A bt. 0230

2 . B u n d e sv e rs ic h e ru n g sa n s ta lt  f ü r  A n g e s te l l te ,

V e rs .-N r . S 506
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Der IV. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fe s  h a t  
am 23* November 1979 d u rch  den V o rs itze n d en  R ic h te r  
D r. G re l l  und d ie  R ic h te r  K nüfer, D ehner, D r. S e id l  
und Dr. Blum enrohr

b e sc h lo sse n :

Auf d ie  w e ite re  Beschwerde des A n t r a g s te l le r s  
w ird  d e r  B eschluß des 1. S en a ts  f ü r  F am ilien ­
sachen des S c h le sw ig -H o ls te in isc h e n  O berlandes­
g e r ic h ts  vom 9 . März 1979 aufgehoben.

Dem A n tr a g s te l le r  w ird  W ied ere in se tzu n g  in  den 
v o r ig e n  S tand  gegen d ie  Versäumung d e r  F r i s t  
zu r E in legung  d e r  Beschwerde gegen das U r t e i l  
des A m tsg erich ts  (F a m ilie n g e r ic h t)  Bad Segeberg 
vom 15. Dezember 1978, so w e it d ie s e s  den Ver­
so rg u n g sa u sg le ic h  g e r e g e l t  h a t ,  gew ährt.

G r ü n d e  :

Die Beschwerde gegen d ie  i n  einem E h e u r te i l  e n t­
h a l te n e  E n tscheidung  ü b e r  e in e  F o lg esach e  kann n u r  von 
einem b e i  dem B esch w erd eg erich t zu g e la ssen en  R ech tsan ­
w a lt e in g e le g t  werden (BGH NJW 1979, 766 * VersR 1979,
354 = FamRZ 1979, 2 3 2 ). In fo lg e d e s s e n  wurde d ie  am 
19. Ja n u a r  1979 eingegangene Beschwerde zwar r e c h t z e i t i g ,  
ab e r n ic h t  fo rm g erech t e in g e le g t ,  w e il  s i e  e in  beim Be­
sch w erd eg erich t n ic h t  z u g e la s s e n e r  R ech tsan w alt ange­
f e r t i g t  h a t t e ;  d ie  von den z w e it in s ta n z l ic h e n  Anwälten 
v e r f a ß te  Beschwerde war zwar fo rm g e re ch t, g in g  a b e r  v e r ­
s p ä te t  e in .
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War e in e  P a r t e i  ohne i h r  V erschu lden  v e r h in d e r t ,  
d ie  F r i s t  z u r  E in legung  d e r  Beschwerde e in z u h a l te n , 
so i s t  i h r  a u f  A ntrag  W iedere inse tzung  in  den v o r ig e n  
S tand  nach § 233 ZPO zu gewähren; d ab e i s t e h t  das Ver­
sch u ld en  des B ev o llm äch tig ten  dem V erschu lden  d e r  P a r­
t e i  g le ic h  ( § 8 5  Abs, 2 ZPO).

Der A n t r a g s te l l e r  h a t  g la u b h a f t  gem acht, daß se in e n  
P ro zeß b ev o llm äc h tig ten  e r s t e r  In s ta n z  k e in  V erschu lden  
an d e r  Versäumung d e r  B e sch w e rd e fr is t t r i f f t .  U rsäch­
l i c h  f ü r  d essen  V e rh a lte n  war d ie  U ngew ißheit, ob d ie  
Beschwerde d u rch  e in e n  beim B eschw erdegerich t z u g e la s se ­
nen R ech tsan w alt e in g e le g t  werden muß. E r w ar nach  
e in g eh en d er Ü berprüfung d e r  V o rs c h r if te n  d e r  §§ 78 
Abs. 1, 621 e ZPO, §§ 23 b , 119 GVG und anhand d e r  Kommen­
t ie ru n g  d e r  33. A uflage des Baum bach/Lauterbach zu 
§ 621 e ZPO zu dem E rg eb n is  g e la n g t ,  daß es  genüge, wenn 
e in  n ic h t  b e i  dem B eschw erdegerich t z u g e la s se n e r  R ech ts­
anw alt das R e c h ts m itte l  e i n le g t ,  und r e i c h te  d a ra u fh in  
s e lb e r  am 19. J a n u a r  1979 d ie  Beschwerde e in .  F rü h e s ten s  
am 24. Ja n u a r  1979, nachdem d ie  B e sc h w e rd e fr is t am 
22. J a n u a r  1979 ab g e lau fen  w ar, s in d  ihm s e in e r  A u ffas­
sung en tg eg en s teh en d e  Bedenken z u r  K enntn is g e la n g t ,  
d ie  e r  jedoch  n ic h t  t e i l t e .  Bei den h i e r  gegebenen be­
sonderen  Umständen kann dem e r s t i n s ta n z l ic h e n  P rozeßbe­
v o llm ä c h tig te n  d es A n t r a g s te l le r s  d ie  u n z u tre f fe n d e  Be­
u r te i lu n g  d e r  R e ch ts lag e  n ic h t  zum Vorwurf gem acht 
w erden. Die F rage  des Anwaltszwanges in  einem  F a l le  wie 
dem v o r lie g e n d e n  war an fangs n ic h t  s ic h e r  zu b ean tw o rten . 
Die U n s ic h e rh e it  wurde n ic h t  schon durch  den S en a tsb e ­
sch lu ß  vom 8 . F eb ru a r 1978 (FamRZ 1978, 232 = VersR 
1978, 450 = NJW 1978, 1165 = MDR 1978, 4 7 8 ), sondern  e r s t
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durch  den S en a tsb esch lu ß  vom 17. J a n u a r  1979 (NJW 1979, 
766 = VersR 1979, 354 = FamRZ 1979, 232) behoben; d ie s e  
E n tsch e id u n g  wurde e r s tm a lig  im März 1979 v e r ö f f e n t ­
l i c h t  ( v g l .  h ie r z u  den S en a tsb esch lu ß  VersR 1979, 672 = 
FamRZ 1979, 908 m it Anm. Borgmann).

Dem A n t r a g s te l l e r  war d ah e r u n te r  Aufhebung des 
an g efo ch ten en  B e sch lu sses  W ied ere in se tzu n g  in  den v o r i ­
gen S tand  gegen d ie  Versäumung d e r  F r i s t  z u r  E in legung  
d e r  Beschwerde zu gew ähren.

Dr. G re l l  K nüfer
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