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Beschlus$

In der Entschﬁdigungssacbe

des Jan o- » S, tapeir. @,

Kldgers und Beschwerdefﬁhrers,‘

- Prozeﬁbevollmacht:.gter' Rechtsanwalt Dr. & :m-
gegen

den Preistaat Bayern, : ‘
vertreten durch die Flnanzmlttelstelle Hﬁnchen des Landes

Bayern in Miinchen. 2 Melserstr. 8,.

Beklagten und Beschwerdegegner,

hat der IV. 21v113enat des Bundesgerlchtshofs in der Sltzung_

vom 21. Mdrz 1962
" beschlossen:

Die sofortige Beschwerde gegen den BeschluB des
9. Zivilsenats des Oberlandesgerlchts Miinchen
‘von 5. Februar 1962 erd ‘auf Kosten des Kldgers»
zuruckgew1esen. -

Gerlchtsgebuhren und Auslagen werden nlcht er-
hoben.

Gri 'd e:

- >t

Durch den_angefochtenen BeSchluB'ist dem Kldger die |
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versdumung
der Berufungsfrist versagt und die Berufung, die er gegen
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das in dieser Sache ergangene Urteil des Landgerichts eingelegt
hat, verworfen worden. Die von ihm hiergegen eingelegte 80~
fortige Beschwerde ist unbegrundet.

Das Berufungsgericht hat dem Klager die Viedereinsetzung
in den vorigen Stand ‘mit Recht versagt, da der Klidger den

'Antrag auf Ertellung der Wlederelnaetzung nicht innerhalb

der in § 234 ZP0 bestimmten zwelwdchlgen Prist beantragt hat.  

Der Klager war infolge seiner Armut gehlndert, die Beru—;7

fungsfrist zu wahren. Der Beschlu8 vom 18. August 1961, durch””

den imm das Armenrecht versagt worden ist, ist ihm nach Ablauf |

der Berufungsfrist am 24. August 1961 zugestellt worden. In _5f
diesem BeschluB ist die Sache auf den Antrag des beklagten :
Iandes zugleich zur Ferlensache erklart worden.

Am 16. Oktober 1961 hat der Klager Berufung elngelegt
und um Wlederelnsetzung in den vorigen Stand gegen die Ver-
sdumung der Berufungsfrlst gebeten. Zur Begriindung. dieses
Gesuches hat er nur angegeben, der ProzeBbevollmachtlgte,
der ihn im ersten Rechtazug vertreten gehabt habe, sei nicht
bereit gewesen, seine Vertretung weiter zu ilbernehmen, ihm -
sei kein anderer Anwalt bekannt gewesen. Er habe auch nicht”'
gleich einen zur Ubernahme der Vertretung bereiten Anwalt
gefunden. Die Informatlon liber den sehr schweren Sachverhalt

“habe léngere Zeit erfordert ‘Das Oberlandesgericht hat ihm

aufgegeben, zu einzelnen nsher bezeichneten Funkten bis zum

10. November 1961 néhere Angaben zu machen. Diese Angaben - |
hat der Kléger mit elnem am 10. Novenber 1961 elngegangenen B
Schrif{tsatz gemacht. o

Uberelnstlmmend mit der Rechtsprechung des Bundesgerichts-'

hofs hat das Berufungsgerlcht angenommen, daB die Frist des
§ 234 ZP0 nicht sofort mit der Bekanntgabe des das Armenrecht

versagenden Beschlusses beginnt, sondern erst nach einer kurzen
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Frist, die dem Klﬁger zugebilligt wird, um zu iiberlegen, ob ,,: )
er den Rechtsstreit auf eigene Kosten durchfithren will. Diese
Frist hat das Oberlandesgericht mit Riicksicht auf die besonderef .
lage des Kligers auf drei Wochen bemessen. Es ist davon ausge- {.
gangen, da die Frist des § 234 ZP0O am 14. September 1961 zu
laufen begonnen habe, so daB sie am 16. Oktober 1961, als der
Kldger um die Wiedereinsetzung nachsuchte,~bereits"verétrichen.,

war.,

Die von dem Kl#ger hiergegen erhobenen Einwinde sind un- |
begrindet. Der Kliger macht geltend, der BeschluB vom 18. Augusf
1961 hétte nicht ihm perstnlich, sondern nach § 176 ZPO seinen |
ProzeBbevollmichtigten des ersten Rechtazuges zugestellt wer-
den miissen. Da das nicht geschehen sei, hatte insbesondere
die Erklérung zur Ferienaache den lauf der. Fristen nlcht in
Gang setzen konnen. Diese Annahme des Klégers ist irrlg. Im
ersten Rechtszug_war ‘nach § 224 BEG keine Vertretung durch
Anwélte geboten. Der Kliger hatte sich allerdings durch einen’
Rechtsanwalt vertreten lassen. Damit waren nach § 176 ZPO die
Zustellungen an diesen Prozeﬂbevollmachtigten solange zu be-
wirken, wie er noch ProzeBSbevollmichtigter des Kldgers war.
Der ProzeBbévOllmﬁchtigte-hétte~es aber, nachdem der erste
Rechtszug beendet war, abgelehnt, den Rechtsstreit weiter
fiir den Klédger zu fithren. Das hat der Kléger mit dem am
21. Juni 1961 beim Berufungsgericht eingegangenen Schr1ft~
satz mitgeteilt. Er hat deswegen um die Bewilligung des
Armenrechts nachgesucht. Damit hat der Kléger dem Berufungs-
gericht mitgeteilt, da8 sein ProzeBbevollméichtigter ihn
 nicht mehr. vertrat. Die Zuetellungen konnten nunmehr, da 1m
ersten Rechtszug keine Vertretung durch Anwalte geboten war,_
an ihn selbst. erfolgen.}” ' -
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' Selbst wenn aber der BeschluS an den ProzeSbevollmiéchtigter
des ersten Rechtszuges hiétte zugestellt werden miissen, konnte
die Beschwerde keinen Erfolg haben. Die Frist des § 234 2P0
wird nicht durch die Zustellung des das Armenrecht versagenden
oder das Armenrecht gewdhrenden Beschlusses in Lauf gesetzt,
sondern dadurch, daB die Umsténde, die es bislang unmoglich
machten, die Frist zu wahren, andere geworden sind (BGH I¥ ,
ZPO § 233 Nr., 16), in dem hier zu entscheidenden Fall dadurch,
daB dem Kléger das Armenrecht veraagt und daB eine geniigende
Zeit verstriéhen war, in der er sich iiberlegen konnte,'ob er
das Rechtsmittel ohne Armenrecht fiihren wollte. Bei dem Zeit-
raum fiir diese Uberlegung hahdelt.es sich nicht um eine Frist
im Sinne der ZPO, die durch die Gerichtsferien gehemmt war. Es
ist ein Zeitraum, der der Partei fiir ihre eigene Entschliefung
zugebilligt wird, der auch in die Gerlchtsferlen fallen und
wihrend der Ferien verstreichen kann. Nur die Frist des § 234
2P0 wird durch die Ferien gehemmt (BGHZ 26, 99). Diese Frist
wére durch den BeschluB, durch den die Sache gur Feriensache
erklért vurde, nicht in Lauf geaetzt worden, wenn die Zustel-
lungen nach § 176 2P0 noch an den ProgzefSbevollméchtigten des
ersten Rechtszuges hitten erfolgen miissen. Denn dieser Be-
schluB wird nur wirksam, wenn er entsprechend den Bestimmungen
der 2P0 formlich zugestellt worden ist. § 187 Satz 1 %P0 1at ,
auf ihn nicht anzuwenden (BGHZ 28, 398).

Das hétte aber nur zur Folge, das die Prist des § 234
ZP0 nicht, wie es. das Berufungsgericht angenommen hat,
schon am 14. September, sondern mit dem 16 September zu
laufen begonnen hatte. Auch dann wire sie am 16. Oktober
1961 verstrichen: gewesen. Spidter als am 16. September 1961
konnte die Frist des § 234 2P0 nicht zu laufen beginnen.
~ Denn der Kliger wuSite in diesem Zeitpunkt, dag ihm das Armen-
recht versagt worden war. Er war entschlossen, das Rechts-
mittel auf eigene Kosten durchgufiihren. Nun war es seine
Sache, dafiir Sorge zu tragen, daB innerhalb der ¥rist des
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- § 234 2P0 formgerecht um die Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand nachgesucht wurde. Er kann nicht geltend machen, daB
er ohne sein Verschuiden‘auﬁerstande gewesen wire, diese Fris
einguhalten. Denn die Frist des § 234 ZPO ist keine Notfrist,
eine'Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nach § 233 ZFPO
ist gegen ihre Versdiumung nicht méglich (BGHZ 7, 194).

_ Die Koétenentschgidung folgt.éus § 97'ZPO; § 225 Abs. 1
BEG. ' _ : '
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