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Gesetz: ZP0O § 323; VHG § 1

Rechtssatz: 1) Vertragshilfe-Verfahren und Aenderungsklage
ans § 323 ZPO bestehen nebeneinander. -

2) Ungumutbar im Sinne von § 1 VHG wird eine
Leistung nicht schon dadurch, dass ein
Schuldner sich in seinen Zuwendungen gegen-
iiber seiner Familie ernstlichen Beschrin-
kungen unterwerfen muss.

- Aktenzeichen: IV ZB T4/53
_ Beschluss des BGH vom 16. Januar 1954 0LG Karlsruhe
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In der Vertragshilfssache

der Frau Johanne geb. @D, D
- mnlage @

Gldubigerin,

- vert reten durch Rechtsanwalt Dr. (R in n ¢ -

gegen

den Qberstudiendir ktoa‘])r, Siegfried K )
9 A‘iiiillii.’
Schuldner,

- vertreten durch Rechtsanwalt Dr. (D in- -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der
Sitzung vom 16. Januar 1954 unter Mitwirkung des Senats-
prisidenten Schmidt, der Bundesrichter Raske, Dr.v.Werner,
Scheffler und Wiistenberg

beschlosser:

I. suf die weitere Beschwerde der Gldubigerin wird
der Beschluss des 3. Zivilsenats des Oberlandes-
gerichts in Xarlsruhe vom 2, Juvli 1953 insoweit
aufgehoben, als die sofortige Beschwerde der
Gléubigerin zuriickgewiesen und iiber die Kosten
des Beschwerdeverféhrens entschieden worden ist.

In diesem Umfang wird die Sache zur erneuten Ent-
scheidung an das Beschwerdegericht zuriickverwie-
s8en.,

II. Die weitere Beschwerde des Schuldners wird zu- -
' riickgewiesen. Ihm werden insoweit nach einem
Wert von 3 000 DM die Gerichtskosten der weite-
ren Beschwerde auferlegt.




Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law
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Grunde s
Die Farteien waren vom Jahre 1916 bis zum Jahre 1925
miteinander verheiratet. Die Scheidung wurde durch - rechts-
kraivig gewordenes - Urteil vom 17. November 1924 aus bei-
derseitigem Verschulden ausgesprochen. Durch vollstreckbare

Urkunde vom 12. Februar 1925 hat sich der Schuldner verpflich-

tet, an die Glaubigerin, die ihn unstreitig vor der Heirat
wahrend seines Studiums und der Ausbildung finanziell unter-
stiitzt hatte, vom 1. Februar 1925 bis zu ihrer Wiederverhei-
ratung eine Unterhaltsrente von 150 GM monatlich zu zahlen.
Durch Beschluss vom 21. Jumni 1952 ist dieser Unterhaltsbe-
trag auf deutsche lark umgestellt worden.

Der 3chulduner war zur Zeit der Scheidgng Studiendirek-
tor in Oschersleben, er ist jetzt Oberstudiendirektor in
fberbach und wird voraussichtlich, da er am 16. Juni 1954
65 Jahre alt wird, im Laufe dieses Jahres in den Ruhestand
versetzt werden. Er hat sich Ende Dezember 1925 wiederver-
heiratet. Aus dieser IZhe sind vier Xinder hervorgegangen,

3 Tochuter (geb. 1926, 1928 und 1931) und ein Sohn (geb.
1939). Hech den Peststellungen des Oberlandesgerichts. die
der Senat zugrunde zu legen hat, waren die Lebensverhdlt-
nisse der vier Kinder zur Zeit des Erlasses des angefoch-
tenen Beschlusses folgende: Die eine Tocuter wohnt bei

den Eltern. Sie verdient 220 DM monatlich, sie tridgt aber
zum Unterhalt der Pamilie nicht bei, weil sie im Gegen-
satz zu ihren Geschwistern keine besondere Berufsausbil-
dung erhalten hat und fiir ihre Aussteuver sparen will. Die
beiden anderen Téchter studieren in Heidelberg und erhalten
einen monatlichen ZuschuBl von je 110 DM. Die Bltere dieser

. beiden TSchter bekommt ausserdem fiir Studiengébﬁhren monat-

lich 30 Di. Der Sohn besucht das Realgymnasium; das Schul-
zeld betwsgt 7 DU monatlich. Das Nettogehalt des Schuldners

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile App)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

ANDROID APP ON Available on the
» Google play D App Store

JLaw — fir Android . JLaw — fur i0OS

.

§§ yoeu Jyuequaje(J S[e purs Gunjwuress 191 JOP Q2] yodny :StomMul
( I oM LA !

1Znypsad HyIN I eL8


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

betyng vom 1. April 1953 ab monatlich 976,99 DM, es hat
sich vom 1. Juni 1953 auf rund 1 027 DIf monatlich erhdht.

Die Glsubigerin, die in Berlin-Charlottenburg wohnt,
hat nicht wieder geheiratet. Sie ist im 66. TLebensjahr,
sie leidet nach dem #rztlichen Zeugnis vom 6. Januar 1953
seit léngerer Zeit an schwerem Bronchialasthma, einem
Herzmuskelschaden und einer endokrinen Driisenstérung, so
dass sie sich nicht mehr selbst versorgen kann und monat- -
lich 20 DK fiir Arznei braucht, die sie selbst bezahlen
muss., Sie bezieht eine Rente von monatlich etwa 100 DM.

Der Schuldner hat vom 1. Juli 1946 bis 31. Dezember
1948 an die Glsubigerin keinen Unterhalt, vom 1. Januar
1949 bis 30. Juni 1951 monatlich 45 Dif und ab 1. Juli 1951
monatlich 70 DM bezahlt. Nachdem die Glaubigerin fiir die
rickstédndigen und zukinftig fdallig werdenden Betridge einen "
Gehalts- und Pfandungsbeschluss beantragt hatte, hat der
Schuldner am 8. Dezember 1952 einen Antrag auf Vertrags-
hilfe gestellt und beantragt, seine Verpflichtung fiir die
zuriickliegende Zeit bis zum 1. Dezember 1952 durch die
von ihm bezahlten 3etrdge als abgegolten zu erkldren und
die Unterhaltsverpflichtung fiir die Zeit ab ?. Dezember
1952 auf monatlich 100 DM festzusetzen.

Die Gliubigerin ist diesem Antrag entgegengetreten.
In erster Linie ist sie der Ansicht, dass ein Vertrags-
hilfeverfahren nicht zulédssig sei, im iibrigen meint sie,
dass dem Schuldner die Zahlung in voller Hthe zugemutet
werden konne. )

Das Landgericht hat durch Beschluss vom 14. Mai 1953 .
den Vertregshilfeantrag fiir zuliissig erachtet und dahin




entschieden, dass der Schuldner an die Gliubigerin zu
zahlen hat;

a) fir die Zeit vom 1. Juli 1946 bis 31. -Mai 1948
monatlich 3 DM '

b) fiir die Zeit vom 1, Juni 1948 bis 31. Dezember
1948 auf monatlich 3n DM

¢) fiir die Zeit vom 1., Januar 1949 bis 30. April
1951 monatlich 50 DM

d) ab 1, Mai 1951 monatlich 100 DM.

Gleichzeitig wurde dem Schuldner gestattet, die riick-
stdadigen Betrige in monatlichen Raten von 20 DM, begin-
nend am 1. Juni 1953, jeweils am ersten des lionats zahlbar,
zu zahlen. Piir die jeweiligen Restbetrdge wurde dem Schuld-
ner Stundung gewdhrt.

Gegen diesen der Gléubigerin am 22. Mai 1953 zugestell-
ten Beschluss hat diese am 5. Juni 1953 sofortige Beschwer-
de eingelegt. Sie hat beantragt., den angefochtenen Beschluss
aufzuheben.

Durch Beschluss vom 2 Juli 1953 hat das Oberlandes-
gericht in Karlsruhe den Beschluss des Landgerichts liosbach
vom' 14, ilai 1955 dahin abgesndert, dass der Schuldner aus
der vollstreckbaren Urkunde vom 12. Februar 1925 (Nr 21 des
Wotariatsregisters des Notars Dr. I. in H.) i.V.
mit dem Umstellungsbeschluss vom 21. Juni 1952 an die Gldu-
bigerin ab 1. Mai 1953 monatlich DM 150 zu bezahlen hat. Im
iibrigen hat es die Beschwerde zuriickgewiesen.

Der Beschluss ist den Parteien am 18. Juli 1953 zuge-
stellt worden.




Ar: 29. Juli 1953 hat die Gliubigerin weitere Beschwerde
eingelegt. Sie beavtragt

den angefochtenen Beschluss insoweit aufzuheben, als

ihrem Antrag nicht entsprochen wurde, und das Ver-

tragshilfevegehren des Schuldners abzuweisen,
fiirsorglicn, .

die 3Seche zur erneuten Verhandlung und Entscheidung

suriickzuverweisen.

tm 30. Juli 1953 hat der Schuldner weitere Beschwerde
eingelegt. Er beaniragt,

den éngefochtenen Beschluss, soweit er ihn gegeniiber

dem Beschluss des Landgerichts liosbach vom 15.5.1953

beschwert, aufzuheben '

Beide Beschwerden sind nach § 18 Abs '3 Satz 1 VHG zu-~
lidssig Da im zweiten Rechtszug nicht das Landgericht ent-
schieden hat, ist nach § 18 Abs 3 Satz 1 VHG der Bundesge-
richtshof zustéindig. Die fiir sofortige Beschwerden nach
§ 8 Abs 1 VHG in Verbindung mit § 22 Abs 1 PGG geltende
Frist von 2 wochen ist von beiden Parteien gewahrt.

Die Perteien haben in den Darlegungen zu ihrer weiteren
Beschwerde auch neue Tetsachen vorgebracht. Diese kbnnen :
nicht beachtet werden. Denn nach § 18 Abs % Sat. 3 VHG sind :
die Vorschriften des § 27 RFGG anzuwenden. § 27 RFGG schreibt
die entsprechende Anwendung der §§ 550, 551, 561, 563 der
Zivilprozessordnung vor. § 561 ZPO bestimmt, dass der Beur- .
teilung des Revisionsgerichis -~ bei entsprechender Anwendung
also des Gerichts der weiteren Beschwerde - nur dasjenige
Parteivorbringen unterliegt, das aus dem Tatbestand des Be-
rufungsurteiis (hier also des Beschwerdebeschlusses)oder ’
dem 3itzungsproiokoll hervorgeht. Damit ist die Beriicksich-
tigung der neu vorgebrachten Tatsachen avsgeschlossen.

129




¥it alien weiteren Beschwerden kann nur geriigt werden, dass
die angefochtene Zntscheidung auf einer Verletzung des Ge-
setzes beruht (§ 18 Abs 3 8§ 3 VHG, § 27 S 1 FGG).

I.

1. Die Gldubigerin stiitzt ihre weitere Beschwerde in
erster Linie darauf, dass ein Vertragshilfeverfahren dann
nicht zuliigsig sei, wenn der Schuldner die Mdglichkeit habe,
eine Abinderungsklage nach § 323 ZPO zu erheben; diese Klage
stelle eine Sonderregelung dar, die der Vertragshilfe vor-
gehe. Sie beruft sich fiir diese Ansicht auf eine Entschei-
dung des Landgerichts in Wuppertal vom 11. November 1948
(JMBLNRW 1949 S 44), in der die Frage, ob neben § 323 ZPO
die Vertragshilfe gemidss § 21 UtstG gewdhrt werden ktnne,
verneint wird. Das Landgericht in Wuppertal begriindet seine
tnsicht zundchst damit, es sei aus dem Wortlaut des Ge-
setzes nicht zu entnehmen, dass neben dem ordentlichen ,
Dechtshehelf. den § 323 ZPO gewdhre, noch ein weiterer
avsserordentlicher habe geschaffen werden sollen. Ausser-
dem itreffe § 323 2P0 eine Sonderregelung fiir den Pall
nachtrédglicher inderung; diese Sondérregelung bliebe nach
allgemeinen Rechtsgrundsédtzen von dem eine generelle Rege-
lung treffenden Umstellungsgesetz unberiihrt, die Zulassung
des Vertragshilfe-Verfahrens wiirde auch zur Folge haben,
dass stafk voneinander abweichende Entscueidungen zu be-~
Tiirchten widren, wenn man das Vertragshilie-Verfahren zu-

liesse. Diesen Ausfiihrungen kann nicht zugestimmt werden.

Gerade weil die Voraussetzungen fiir eine Abénderungsklage

‘nach § 323 ZPO von den Voraussetzungen fiir eine Entschei-

dung nach dem Vertragshilfe—Gesetz'verschieden sind, muss
das Vertragshilfe-Verfahren auch einem Schuldner zustehen, °
der zu kunftig fdllig werdenden wiederkehrenden Leistungen
verurteilt worden ist.

. vy




glunstigung des § 14 VHG nur deswegen nicht sollten in Ansprge

Das Landgericht in Wuppertal ilibersieht in der angefuhr:
ten Entscheidung vor allem, dass das Vertragshilfe-Verfahren§
- wie sich schon aus dem Namen "Vertragshilfegesetz" erglbt‘
in erster Linie dahin geht, dass der Richter den Betelllgten:
helfen soll, die entstandenen Schwierigkeiten durch einen | :
Vertrag zn beseitigen. Die Hinwirkung auf eine giitliche D1n1
gung ist die Hauptaufgabe des Vertragshilferichters (§ 14 VHG
und erst in zweiter Linie, ndmlich wenn das Hauptziel des
Verfahrens nicht erreicht worden ist, hat der Richter recht’
gestaltend durch eine Entscheidung einzugreifen (§ 15 Abs 1)
Warum die Beteiligten, insbesondere ein Schuldner, die Ver-:

nehmen kdnnen, weil der Schuldner rechtskraéftig zu kiinftig [
f4llig werdenden Leistungen verurteilt worden ist, ist nichﬁ
ersichtlich. Insbesondere ist nicht zu ersehen, weswegen :
einem solchen Schuldner nicht die im Vertragshilfegesetsz voi
gesehene bloglichkeit einer Stundung zugute kommen sollte,
fiir deren Anordnung § 323 2P0 keine Handhabe gibt. Dass das
Verfahren nach § 323 ZP0O unter Umstdnden deswegen zu einer }
von der Vertragshilfe-Entscheidung abweichenden Entscheidu‘;
fithren kann, weil es im Vertragshilfe-Verfahren nicht auf ‘
die Erwagungen ankomumtdie zur PFestsetzung der Rente gefuhr{f
haben, kann nicht als -ein ausschlaggebender Umstand gewer—'i
tet werden, der gegen das Nebeneinander von Vertragshilfe- 3
Yerfahren und Klagemtglichkeit aus § 323 ZPO spréche. Fiir
die Zulassung des Vertragshilfe-Verfahrens {dllt den er-

wihnten Bedenken gegeniiber entscheidend ins Gewicht, dass

erreicht werden konnen. Dass im Vertragshilfegesetz nicht
besonders darauf hingewiesen worden ist, dass es auch im
T™alle der L¥glichkeit einer Abdnderungsklage Platz greife, P
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ist kein Grund. das Vertragshilfe-vVerfahren solchenfalls
flr uazul®sgig za nalten.

Poe Gberlandesgerichit in famburg (mitgeteilt von
Seeburg iR 1949, 23) vertritt anscheinend die Auffas-
sung, dess die Klage aus § 323 ZP0O und das Vertragshilfe-
verfahren sich gegenseitiz ausschldssen; die Abanderungs-
klage nach § 323 ZPQ kéme immer dann. aber auch nur dann
in Betracht, wenn die Verh#ltnisse, die fiir die Bestim-
mung der Hohe der wiederkehrenden Leistungen massgebend
gewesen seien., voraussichtlich von einer léngeren Dauer
sein wirden,; wihrend umgekehrt das Vertragshilfe-Verfahren
gerade voriibergehenden Verschlechterungen Rechnung tragen
wolle. Die Klage aus § 323 ZPO ist jedoch auch fiir inderun-
gen voriihergehender Watur zuldssig und es ist auch sonst
kein Grund ersichtlich, der dem Nebeneinander von Vertrags-
hilfe-Verfahren vnéd Abénderungsklage entgegenstehen sollte
(ebenso Saage Anm V 2 zu § 1, S 66/67: Duden-Rowedder, All-
gemeines Anm 24 3 38). fine Rechtsverletzung durch das Be—‘
schwerdegericht liegt also insoweit nicht vor.

2, Ein Rechteverstoss ist aber insoweit gegeben. als
dag Beschwerdegericht den Rechtsbegriff der Zumutbzrkeit
ond im Zusamnenhang damit den der Billigkeit verkannt hat
(val Seage III 4 ¢ zu § 18 5 192; Duden-Rowedlder, Anm 8
zu § 18 S 102). *

Des Beschwerdégericht geht bei seinen Ausfilhrungen
davon sus, dass der laBstab fiir die Entscheidung die wirt-
schaftliche und soziale Stellung des Schuldners sei; es
beriicksichtigt nach diesem Iadstab die "Verpflichtungen',
éie sich sus dieser Stellung ergeben. als Posten, die von
dem Gehalt des Schuldners zunichst einmal abgezogen werden
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nissten, vrd gelangt daraufhin zu dem Ergebnis, dass die
TlEuoigerein Ykeine Hinwendungen geven'die als midssig zu E:
bezeichnenden Belrige erheben kann, die der Schuldner fiir b
das Studium seiner beiden TOchter Irene und Leondre und ‘
fir die schulische Aqsbildung seines Sohnes Siegfried auf—f;}?
wendet," was auch fiir den Musikunterricht gelte, den zwei !
Kinder erhielten®; '
dass der Schuldner einer sittlichen, wenn auch nicht ge- {f :
setzlichen Pflicht geniige, wenn er seine Schwiegermutter }f'
' mit 25 Dm monatlich unterstiitzes ko
" dass es nlcht beansbendet Werden ktnne, dass er 50 Dl 3
r monatlich in eine Bausparkasse einzahle, und dass es an- %
gebracht sei, dass er von seiner eineun, bei ihm_lebenden E: B
Tochter, die 220 DM nebto monatlich verdient, keinen Bei- 3
trag zum Haushalt verlande, da diese fur ihre Aussteuer

SRR e
<~

sparen milsse, die nicht mehr W1e friher von den Eltern be-}i
stritten zu werden pflege. .
o . ' LLeser grundsatzllchen Rechtsauffassung des Beschwer-j
degerichts kann nicht beigetreten werden. 3

? Die soziale Stellung eines Schuldners ist zwar in ;
gewissem Umfange fir die Frage der Zumutbarkeit von Be- . 7§
deutung. Sie darf aber nicht dahin beriicksichtigt Wwerden, 'S
s dass dem Schuldner auf jeden Fall ermglicht werden miisse, 3
eif® Lebenshaltung zu fihren, wie sie be1 _einer in der- f

a

e

gét gleichen sezialen Stellung befindlichen Person, d1e,ke1ne ;
@;, Verbi¥lichkeiten hat, iiblich oder angemessen 1st Ins- - ’E
3%? * begondere kamn ein Schuldner, dem Unterhaltsverpfllchtunge

E%;, gegeniiber seiner geschledenen Frau obllegen, nicht verlangw
ﬁﬁ;\ dass ihm soviel von selnem Llnkommen belassen werden musse,
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dass er menrere selner Klnder studleren lassen konne. Den
tldubiger eines sozial hSherstehenden nur wegen dessen S0- .
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zialer Stellung schlechter zu stellen, 2ls den eines sozial
niedriger stehenden Schuldners, widerspricht der Billigkeit,
wies ez auch der Brlligkeit widersprechen wiirde. die For-
derungen der Gliubigerin zu kiirzen, damit dexr Schuldner
einen hei Becriicksichiigung seiner Schulden zu hohen Stand

seiner Lebenshaltung sufrechterhalten kann.

Rechtsirrig sind auch dic weiteren Erwigungen, aus
Genen heraus des Reschwerdegericht es hilligt, dass der
Schuldner von seiner einen Tochter keinen Beitrag zum 'laus-
helt verlengt. Doss eine iussteuerpflicht-des Schuldners
gegeniiber dieser Tochter nicht besteht, scheint das Ober-
landesgericht selbst anzunehmen; denn abgesehen davon, dass
diese Tochter noch nicht geheiratet hat, wiirde eine Aus-
steusrpflicht nach § 1620 BGB nur bestehen, soweit der Schuld-
ner bei Beriicksichtirung seiner sounstigen Verpflichtungen ‘
ohne CGefdihrdung seines standesmissigen Unterhalts zur Ge-
wghrung einer Aussteuver imstande wdre. Hat aber die Tochter

keinen Anspruch auf eine Aussteuer, so ist eg nicht Folgerich- |

t1g, dem 3chuldner auf Kosten der Gléubigerin zuvzubilligen,.
dass er diese Tochter durch Gewdhrung von ‘Wohnung und Ver-
pilegung unterhiilt, obwohl sie bei einem Verdienst von 220 Dh
zurmBezahlung dieser Leistungen imstande isv, o -
K : &

2/
&L

Nicht zebilligt werden kann es ferner, dass das Be-
schwerBoegericht eine so starke sittliche Pflicht des Schuld-
ners zur Unterstitzung seiner Schwiegerawtter arnimmt, dass
dahinter die seiner geschiedenen Frau gegeniiber iibernomme-
nen vertraglichen Unterhaltsverpflichtungen zuriickstehen
mlissten. Bs ist nicht Sinn des Vertragshilfe-Verfshrens, die
Gewghrung von freiwilligen Unterstiitzungen auf Kosten eines
¢lyubigers zu ermdglichen. )
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nachgekommen ist. g .

Sache insoweit an das Beschwerdegerlcht zurutkverw1esen werf

.
¢

des Schuldners, seine Tochter habe sich im Juni 1953 ver-

" von 4 000 DM geben und hierfur ein Darlehen aufnehmen mussé‘,

3

Bei seinen gesamten Ausfithrungen hat das Beschwerde-
gericht nicht hinreichend beachtet, dass ein Schuldner ver— |
pflichtet ist, seinen Verblndllchkelten bis an die Grenze k
seiner Leistungsfihigkeit nachzukommen. Unzumutbar wird :
geine Leistungspflicht nicht schon dadurch, dass ein Schuld-§
ner sich in seinen auZuwendunsen . gegenilber seiner Familie:
ernstlichen Beschfﬁﬁkungen’unterqerfen muss. - !

Es stellt auch elne VYerkennung des Begriffs der Zumut-}
barkeit dar, wenn das Beschwerdegericht meint, es kdnne mcht
"beanstandet" werden, dass der Schuldner monatlich 50 DM in 3
eine Bausparkasse einzahle. Eine solche Vorsorge fiir die Er#l
rlchtung eines Eigenheims zu treffen, ist an sich allerdlng&
nieht zu beanstanden; einem Schuldner ist, zumal wenn er eldf
Mietwohnung innehat, aber zuzumuten, auf eine solche Vorsor-f
ge solange zu ver21chten, als er nicht seinen Verblndllchkqj
ten gegeniiber seiner geschiedenen Frau, die ihn. wdhrend sel{
nes Studiums und der- Ausbildung finanziell unterstiitat hat,f

Da der angefochtene Beschluss, soweit er d1e sofortlge“
Beschwerde der Glaubigerin zuriickweist, auf den angefuhrten‘
Rechtsverstissen beruht, muss er insoweit aufgehoben und die

das den Antrag des Schuldners unter Beruck51cht1gung der
oblgen Rechtsausfuhrungen neu zu prufen hata

II.

heiratet und die Eltern hétten ihr einen Bavkostenzusehuss~ﬂ§:




das sie mit monatlich 50 DI zurlickzuzahlen haben, nicht

o beacitet werden. Es ergibt sich aber auch aus den oben ge-
L machten Auafiilhrungen, dass dieser Umstand nicht zu Lasten
o der Gliubigerin beriicksichtigt werden kann.

:’&:“.': 13 D X4 . [

N Die weiteren Ausfiihrungen des Schuldners liegen auf

- .

N . -tatséichlichem Gebiet und ktnnen daher ebenfalls nicht be-
riicksichtigt werden.

Schmidt  Raske Dr.v.Werner Scheffler  Wiistenberg
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