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der 1¥. slvilsenst des Bundeagerichteh fe
het in der ditsun: vom 3, Junil 19645 unter :2it-
wirkung; des Senstepriisidenten scher und der
Bundearichter Ustenberg, -iiden, ur. iewen-
heim und von der liihlen

bepchlossent

~ie sufurtice ieachwerde des Rikgers
cepyen Gle Hichisulsasung der hevision
in dem Urteil des 17. Ziviisensts deas
Enmmergerichts in ZDeriin vom 8. Lktober
1965 wipd zuriickgzewliesen,

Der Elxzer trigt dle suBergerichtlichen
Koaten der acfortizen leachwerds.

Das Verfshren ist ivel van jerichtiichen
Gebihren und ‘uslagen.

Sxindet

Tas Berufunzegericht hat featzeatellt, dnf Ger
Elliger #ich su Seginn der nligensinen Verfoliungse
zeds den Stulium der ltphiiologie wideete, und
dnB er dag Stndiun, da3 eor snoh salnew Yorhringer
alt den Dokturexaman und dsg srnten dteztsexamen
hntte zhaohlieBen wullien, wegen der *umsichtel wig-
keit eelner ir Deoutochlirnd heatehenden Berufoause
slzhten vorzeltiz »bbracht, um sussuwandern., Ons
Foarufungss-ericht rivnt e ffgiichkaelt ein, d28
dor Eliper sich sush shng oin nbhres Rl aneanes Phim
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s oghestudims LAe w clnei. ooolsben ELUS
piterariech wder wizsensohaticich hutle batie
tijen konnen: es idgcen o ber, pr heldt os in dew
Derufun surtell, seime choltepunkio daiur vor,
428 er Lu cubre 1933 eine dererbige “ethtisung
bgestirebt habe.

Sutreffead hatl das Berufungegerichl unge-
noksen, 4ul der Rliger unter dloseln Jmotumion nur
ein snspruch ani ptschidigung wegsh Schudens 1h
der tusblidung nech dem 5§ 15 f 222, nieht sver
eln inapruch weget Veshinderung an del sulnsluse
einer ‘rusrbeatotigueii nach dew 35 134, Lid s LG
susteht. wonu der Hisger dus Universitilosiudium
sus pormelen sbechiud wringen wolile und dersn
durch die Verfolg ung zehindert wurds, die ibn ale-

cld ZUr CuBsoldelulyg dwaky, 80 kunn of sdcht dese
haib eine “ntoechidlgung nuch § 414 o0 veriabgen,
will er it Jdes beyelis erv.risnen Keuntinleses und
lefikigungan, etwa such in Jerbindulyg ait deniw
jenigen sus dem {riher nbgeschlovssenen Jjurieti-
schen Studius, in der Lage cewesen wire, eine
Crwerbstitigkelit sulzunchuen oder «is “issenschaft~
ier, Purscher und Gelshyter literariech titig su
pels,. “ine eriche iw Loufe des (tudluks erworbens
Pikigkeit Huiert niohie duran, d:d es glch bel der
Torteetmuny des Swudlume sit dem Ziei, §le bechlufe
prifungen sUaulegelt, veliterhin um ¢iaen Toll deor
Darufoauabliidung heidisli. ble snvahdusy dae

§ 104 0 komat bel siuer derartigen Sachluige

ao wehiser In Jeltrasul, sie der Eliger nnchk den
setroifencn leststelluligei ged uloht benbeichtlgte,
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~hre den - bsebiub des Gludiums unter S erwveniung
geiner ble duhin erworbensn heanlnluse unnd bl -
geitend iR Usutholhl vnd erwelbelialiy su Yein. Such
die keufaesung des ; s:4 wou Wil die Anllgung
ae® v 1id ¢ Bri dureln d48 bru=JubinkhpeBols er-
migiichen es nicht, unter derarti en Umstinden
eine nudere %is die wegen Uohsdetis in der ‘usbije~
dutiy vorgeseshene nts hadliguny ususrkshnglie

sutreifend wird in dem jleyuluugsuisei. fogaer
darzeleszt, dad die Jorsuweselsuligen Lus eluan b
spruch nsch § lid & B0 Alohb gegebesn elnd, und
4x8 ein :nepruch mnash § Ald & aueh alehi «us
dem berelte im Jahre 1925 mit dem Loktorexamen
beomieten juristisches 3tudium herge.eitel werden
knall.

Uber grundedtzliiche, elner Lidrun; bedirfende
seohtefragen 1at nicht zu entechelden. La such
im dbrigen die nzch § 219 -be. 2 BFC fuUr elne Zu~

isssung der kevision erfuorderlichen Joraussetsungen

nicht voriisgen, mud die egofurtige Jeschwerde
des Kifgers subickgewiesen wordeti.
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