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Gesetz: § 518 ZPO. 2463 07

Rechtgsatz: . Prozesshandlungen, die wie die Berufung unmit-
telbare Rechtswirkungen erzeugen, kinnen nicht

_an eine Bedingung gekniipft werden. Eine Beru-
fung, die fiir den Fall eingelegt wird, dass
das gleichzeitig beantragte Armenrecht bewilligt
wird, ist daher unguléssig.

Aktengeichen: IV 2B 68/51 L .
Beschluss vom 20.November 1951 OLG. Hiirnberg. o
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IV ZB 68/51

Beschluss

P

In Sachen

¢ g GCeorirade, geb. Hemml, Vertretersehe-
frau in NEEEED.

hl3gerin, Berufungskliigerin und Beschwerdefiihrerin,

~vertreten durch Rechtssnwelt GHNNNEENNENNEED TS

gegen
¢ GNP liax, Vertreter in N

Beklagter, Beruifungsbeklagter und Beschwerdegegner,

-vertreten durch itechtsanwszlt SEINGDAENND®

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgericﬁtshofs in der
Sitzung vom 20.lovember 1957 unter uitwirkung der
Bundesiichter Dr.Lersch, Raske, Dr.Hartz, Johannsen
und Dr.Kregel

beschlossen: ) f

Die sofortige Beschwerde der Kl#gerin gegen den
Geschluss des 2.Zivilsenats des Oberlundesyerichts
~ in Nirnberg vom 17.9.1951 wird auf Kosten derxr
Kl#gerin zuriickgewiesen. , ‘

Der Vert des Beschwerdegegenstandes betrfigt 2000.--Dil.

Grindezs

Durcin Urteil der S5.Zivilkamier des Lundgerichts
Niirnberg vom 23.5.1951 ist die auf Scheidung ibrer Ehe
gerichtete Klage der Kligerin abgeviiesen worden. Die-
ses Urteil ist der Kligerin am 14.6.1951 zugestellt
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vorden. Am 4.7.1951 reichte die Kl#gerin bei dem Ober-
landesgericht in NP cinen Schrirtsatz ein, der
iiberschrieben war: "Gesuch um Bewilligung des Armen-
rechts, mit von der Bewilligung abhéingiger Berufung".
Hierin heisst es weiter "“in vorbezeichneter Sache
stelle ich namens der Kligerin des Gesuch, ihr fiir das
Berufungsverfahren das Aruenrecht zu bewilligen. Falls
das Armeunrecht bewilligt viird, lege ich namens der
Kligerin gegen das Endurteil . . . . Berafung ein, mit
dea Antrag . . ..". Hachdem das Oberlaundesgericht der
Kliigerin durch Beschluss vom 11.7.1951 das Armenrecht
betvilligt hatte, hat es durch den angefochtenen Be-
schluss die Berufung als unzulidssig verworfen.

Die von der Lldgerin hiergezen frist- und formge-
recht eingelegte, an sich zuléissige sofortige Be-
schwerde ist unbegriindet. In dem am 4.7.195% einge-
gangenen Schriftsatz ist die Berufung unter einer Be-
dingung eingelegt worden. Es handelt sich dabei nicht,
wie die Klidgerin ausfiihrt, um eine Rechtsbedingung.
Rechtsbedingungen sind zukinftige, ungewisse Uasténde,
von deren Eintritt die Wirksamkeit des Aktes nach sei-
ner Natur, seinem Gegenstand oder kraft besonderer
Rechtsvorschriften abhéingt. Die Lechtsbedingung setst
nicht einen neuen, weiteren Tatbestand fiir die Lirk-
sgmkeit des durch sie bedin;ten Aktes. Sie nennt nur
eine .irkssmkeitsvoraussevzung, die aus der Watur,
dem Gegenstand des Aktes oder nach dem Gesetz auch
chnehin besteht. Diese Voraussetzung trifft filr die
Bewilligung des Armenrechts in Bezug auf die Berufung
nicht zu. Denn die Berufung kann wirks:m auch ohne
Bewilligung des Armenrechts eingelegt werdenm.
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Die Berufung, der wie hier eine echte Bedingung
beigefiigt wird, ist unzuliissig. Rechtsprechung und
Lehre stim.ien dahin iiberein, dass die Berufung nicht
an Bedingzungen gekniipft werden kann. Sie gehdrt zu
den Prozesshandlungen, die ummittelbare rRecktswirkun-
gen erzeugen, Penn sie ertffnet einen neuen Rechis-
zug und hewunt den Bintritt der Rechtskraft der ange-
fochtenen Entscheidung. ilit dem aufbau eines geordne-
ten Verfahrens und mit den Interessen des Progess-
gegners wire es unvereinbar, diese Prozesshandlung an
Bedingungen zu kniipfen. Dafiir, dass die Berufung
nicht an eine Bedingung gekniipft werden Lenn, soricht
auch der " ortlaut des § 518 Abs II Ziff 2, wo es
heisst, die Berufungsschrift muss enthalten "die
Irklirung, dass gegen dieses Urteil Berufung eingelegt
werde." Lin Schriftsatz, in dem erkl¥rt wira, dass
Berufung eingelegt verde, fulls das Armenrecht bewilligt
wird, enthdlt nicht die in § 518 Abs II Ziff 2 gefor-
derte Lrkl#rung. Die Klégerin kann sich fiir ihre An-
gicht auch nicht auf den Beschluss des Oberlandesge-
richts Disseldorf vom 3.11.1950 - 10 V 249/50 - berufen.
Diese Entscheidung behandelt nur die Frage, welche Ge-
blihren entestanden sind, wenn Klage und Amenrechtsge~
such gleichzeitig umbedingt eingereicht werden. Dabei
wird erdrtert, wie die Partel verfahren muss, um das
Eutstehen der vollen Prozessgebiihr vor Bewilligung des
Armenrechts zu vermeiden.

Dazu, ob die zundichst nur bedingt eingereichte
Klage nach Bewillisung des Armenrechts dem Gegner zuge-
stellt werden muss oder ob die zunéchst nur angekiindig-




te Beruiung nach Bewilli_ung des Armenrechts erneut
eingelegt werden muss, enthdlt der Beschluss keine
Ausfithrungen. :

tiber die Frage, ob der Kligerin gegen die Ver-
siumung der Berilungsfrist die wiedereinsetzung in
den vorigen Stend gewdhrt werden kann, war hier nicht
zu entscheiden. Die Llégerin hat bisher einen solchen
Antrag nicht gestellt. Uber ikn h#tte auch zun#chst
das Oberlandesgericht zu entscheiden.

Die Kostenentscheidung fol,;t aus § 97 ZFPO.

Dr.lersch Raskie Dr.Hartz Johannsen  Kregel.
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