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~ ProzeBbevollmichtigter I. Ingtanz: Richtsanwalt Dr-

hat der IV, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung
vom 2. April 1958

beschlossgens

Auf die sofortige Beschwerde des Beklagten wird der
BeschluB des 3. Zivilsenats des Oberlandesgerlchts
in Celle vom 7. Februar 1958 aufgehobeno

Pem Beklagten wird die Wiedereinseizung in den vorigen
‘Stand gegen die Versiuvmung der Frist zur Einlegung der
Berufung gewihrt.

Grinde s

Das Oberlandesgericht geht zutreffend davon aus, daj
im F'alle der Ablehnung eines Armenrechtsgesvchs eine Wieder-
eingsetzung in den vorigen Stand gegen die VersZumung der Rechts-
mittelfrist nicht erfolgen kann. wenn die Partei verninftiger--
weise mit der Ablehnung des Gasuchs wegen Verneinung der Armut
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rechnen muBte. Vermochte sie oder ihr Vertreter zu erkennen,
daB die Armut in dem Gesuch nicht ausreichend dargetan war,
so kann ihr die Wiedereinsetzung nicht erteilt werden (8GH
NJW 1958, 183, 184). Hier war dem Beklagten zwar im Verlaufe
des ersten Rechtszuges das Armenrecht versagt worden, weil
er nach der Auffassung des Landgerichts bei einem monatlichen
Nettoeinkommen von 400,- DL und Unterhaltsverpflichtungen
von monatlich 100,- DI in der Lage war, die Kosten des Pro-
gegses wenigstens in Raten zu tragen. Gleichwohl konnten
er und sein ProzeBvertreter annshmen, daB ihm das Armen-
recht fiir den Berufungsrechtszug bewiilligt werden wiirde,
auch wenn Reine weiteren Angaben lUber seine wirtschaftli--
chen Verhdltnisse gemacht wurden; denn es war ohne wei-
teres ersichtlich, daB sich diese Verhdltnisse seitdem
ungiinstiger gestaltet hatten, da der Beklagte den Schei-~
dungsprozef im erstern Rechtszug auf eigene XKostbten zu :inde
gefiilhrt hatte und dadurch finanzielle Belastungen auf sich
hatte nzhuen miissen, die im Verhdltnis zu seinem ginkom—
men nicht unbetrdchtlich waren. Der hier entscheidende
Senat hat nicht gu der Frage Stellung zu nehmen, ob der
Beklagte wirklich .auBerstande war, ohne Beeintridchtigung
seines notwendigen Unierhalts die Kosten des zweiten
Rechtszuges zu bestreiten. Pestzustellen ist jedoch, daB
der Beklagite und sein Vertreter nicht die ihnen zuzumu-
tende Sorgfalt verletzten, wenn sie zunéichst davon aus-
gingen, -dag der Beklagte arm im Sinne des § 114 ZPO sei,
und wenn sie von der Einlegung des Rochtsmittels selbst
bis zur Entscheidung tiber das Armenrechtsgesuch absahen.
Bis zu diesem Zeitpunki war der Beklagte daher durch
einen unabwendbsren Zufall an der Vahrung der Berufungs-
frist gehindert (§ 233 ZP0).

Seinem rechtzeitig sowie frist- und formgerecht ge-
stellten Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand gegen die Versdumung dieser Frist ist deshalb statt-
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zugeben, und der mit der sofortigen Beschwerde angefochtene
Beschluf des Oberlandesgerichts muB aufgehoben werden.

ver die Kosten der Wiedereinsetzung einschlieBlich
derjenigen des Verfahrens vor dem Gericht der sofortigen
Beschwerde wird in der Entscheidung des Oberlandesgerichts,
die den gzweiten Rechtszug abschlieft, gem#B § 238 Abs. 3
ZPO zu befinden sein.
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