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B e s c h l u ß

In  d e r  E n tsch äd ig u n g ssach e

des M alers und G rap h ik e rs  
in  B S M B , R ^ P B I s t r a ß e

K lägers und B esch w erd e fü h rers ,
-  p ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt P r ^ H H H H H V  in

gegen

d ie  F re ie  H an se s tad t H H I ,  g e s e tz l i c h  v e r t r e t e n  durch  
den S en a to r f ü r  A rb e it  in

B ek lag te  und B eschw erdegegnerin , 
-  ^ ro z e ß b e v o llm ä c h tig te ; P r P r . i

h a t d e r  IV. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  au f d ie  
s o f o r t ig e  Beschwerde des K lägers gegen d ie  N ic h tz u la s ­
sung d e r  R ev is io n  in  dem U r t e i l  des E n tsch äd ig u n g ssen a ts  
des H an sea tisch en  O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  Bremen vom 
4c November 1959

in  d e r  S itzu n g  vom 8 . A p r i l  I960

b e sc h lo sse n :

P ie  s o f o r t ig e  Beschwerde w ird zurückgew iesen .
P e r K läger t r ä g t  d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten 
des R e c h ts m it te ls .  Pas V erfah ren  i s t  f r e i  von 
g e r ic h t l ic h e n  Gebühren und AuäLagen.

G r ü n d e :

1. Nach den vom B e ru fu n g sg e ric h t g e t ro f fe n e n  F e s t ­
s te l lu n g e n  i s t  d e r  K läger wegen p o l i t i s c h e r  G eg n e rsch aft
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gegen den N a tio n a lso z ia lism u s  v e r f o lg t  und an s e in e r  
G esundhe it g e s c h ä d ig t w orden. D ie dadurch  b e i ihm 
e in g e tr e te n e  M inderung s e in e r  E rw e rh s fä h ig k e it be­
t r ä g t  30 wenn dagegen d ie  G esu n d h e itssch äd en  a l s  
v e rfo lg u n g sb e d in g t m ite in g e re c h n e t w erden, d ie  d e r  
K läg er s ic h  während s e in e s  D ie n s te s  b e i  d e r  Bewährungs­
e in h e i t  999 d e r  Wehrmacht in  G riech en lan d  und b e i  
e in e r  O T -S ondere inhe it im W esten zugezogen h a t ,  be­
t r ä g t  s i e  40 Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  E in b e z ie -  
hung d ie s e r  G esundhe itsschäden  a b g e le h n t, w e il  d ie  
b e i  d e r  Y,'ehrmacht s e i  nh e i t  und d e r  C T -Sonderheit von 
dem K läger e r l i t t e n e n  E rkrankungen und g e s u n d h e it l ic h e n  
B e e in trä c h tig u n g e n  in  Auswirkung d e r je n ig e n  G efahren­
la g e  e in g e tr e te n  s e ie n ,  in  d e r s ic h  norm alerw eise  
a l l e  S o ld a ten  befunden h ä t te n ,  d ie  zu m i l i t ä r i s c h e n  
E in sä tz e n  g e la n g t s e ie n ;  du rch  d ie  V erfo lgung  s e i  
d ie s e  G efah ren lag e  n ic h t  e rh ö h t worden, und d ie  
genann ten  Körperscfcäden s e ie n  d esh a lb  d e r  V erfolgung 
n ic h t  e ig e n tü m lic h .

Damit b e f in d e t  s ic h  d as B e ru fu n g sg e ric h t g rund­
s ä t z l i c h  in  Übereinstim m ung m it d e r  R ech tsprechung  
des en tsch e id en d en  S e n a ts .  Es i s t  auch e in e  unan­
g r e i f b a r e  t a t s ä c h l i c h e  F e s t s te l lu n g ,  wenn es in  
dem U r t e i l  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  h e i ß t ,  daß e in e  
ä r z t l i c h e  U ntersuchung , d ie  nach d e r  Behauptung des 
K läg e rs  aus V erfo lgungsgründen  v o r s e in e r  H eran z ie­
hung zum vYehrdienst u n te r b l ie b ,  s e in e  A n f ä l l ig k e i t  
f ü r  lü a la r ia  und B lu tru h r ,  d ie  e r  s ic h  dann in  G riech en ­
land  zuzog, n ic h t  h ä t t e  erkennen la s s e n  und in s o fe rn  
f ü r  d ie  e in g e tr e te n e  Schädigung n ic h t  k a u s a l w ar.

In  dem U r t e i l  des B e ru fu n g sg e ric h ts  w ird  w e ite r
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a u s g e fü h r t ,  es l a s s e  s ic h  n ic h t  f e s t s t e l l e n ,  daß wegen 
des dam aligen G esu n d h e itszu s tan d es  des K lägers f ü r  
den F a l l  e in e r  t a l a r i  aerkrankung so e r n s te  Folgen h ä t ­
te n  b e fü r c h te t  werden m üssen, daß e in  T ru p p en arz t 
den K läger nach den f ü r  a l l e  S o ld a te n  g e lte n d e n  Beur­
te ilu n g sm aß s tä b en  f ü r  e inen  E in s a tz  in  G riechen land  
u n ta u g lic h  befunden h ä t t e .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t 
f e r n e r  e in e  v e rfo lg u n g sb e d in g te  g e s u n d h e it l ic h e  Schä­
digung des K läg e rs  b e i  d e r  O T -S ondere inhe it durch  
m an g elh afte  E rnährung m it d e r  Begründung v e r n e in t ,  
es la s s e  s ic h  n ic h t  m it h in re ic h e n d e r  S ic h e rh e i t  f e s t ­
s t e l l e n ,  daß den A ngehörigen d ie s e r  E in h e i t  aus Ver­
fo lgungsg ründen  L ebensm itte l»  d ie  an s ic h  zu r Verfügung 
g es tan d en  h ä t te n ,  v o re n th a lte n  worden se ien «  Dabei i s t  
o f fe n b a r  ü b erseh en , daß nach § 28 Abs. 2 in  Verbindung 
m it § 15 Abs. 2» § A3 Abs. 3 BEG e in e  W iderlegung d e r  
Vermutung, d ie  b e i  dem K läger während s e in e r  Z ugehörig­
k e i t  zu d ie se n  E in h e i te n  oder im u n m itte lb a re n  An­
sch lu ß  d aran  a u fg e tre te n e n  G esu n d h e itssch äd en  s e ie n  
au f  n a t io n a l s o z i a l i s t i s c h e  Gewaltmaßnahmen zurückzu­
fü h re n , e r f o r d e r l i c h  i s t ,  und daß d ie s e  Vermutung auch 
d ah in  g e h t ,  d ie  G efah ren la g e , aus d e r  h e ra u s  es zu 
den G esu n d h e itssch äd en  kam, s e i  gegenüber n ic h tv e r -  
f o lg te n  P ersonen  e rh ö h t gew esen. Das e r g ib t  s ic h  j e ­
doch ohne w e i te r e s  aus dem Wesen d e r  g e s e tz l ic h e n  Ver­
mutung und b e d a rf  k e in e r  E n tscheidung  durch  den Bun­
d e s g e r ic h ts h o f .  Auch d ie  S icherung  e in e r  e in h e i t l i c h e n  
h ech tsp rech u n g  e r f o r d e r t  e in e  so lc h e  E ntscheidung  
n i c h t .

2 . Die T a tsa c h e , daß das B e ru fu n g sg e ric h t nach d e r  
von ihm vorgenomnenen P rüfung  d e r  p e rs ö n lic h e n  und 
w ir t s c h a f t l ic h e n  V e rh ä ltn is s e  des K lägers nach § 31 
3EG, $ 15 2.DV-BEG d ie  G esu n d h e itssch ad en ren te  nach
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dem M in d e s tsa tz  von 15 £  des D iensteinkom m ens e in e s  
v e rg le ic h b a re n  Beamten b e rec h n e t h a t ,  w i r f t  e b e n fa l ls  
k e in e  g ru n d s ä tz lic h e n  R e c h ts fra g e n  a u f .  Der K läger 
wendet s ic h  in so w e it in  s e in e r  Beschwerde a l l e i n  ge­
gen d ie  ta t s ä c h l ic h e n  G rundlagen , d ie  f ü r  d ie  F e s t s e t ­
zung des H u n d e rtsa tz e s  maßgebend gewesen s in d . Daß 
es s ic h  b e i  d ie s e r  F e s ts e tz u n g  n ic h t  um e in e  Brmes- 
sen sen tsch e id u n g  d e r  E n tschäd igungsbehörde  h a n d e l t ,  
h a t d e r  S enat w ie d e rh o lt  au sg esp ro ch en .

3 . Auch zu r  E n tsch e id u n g  d e r  F ra g e , ob s ic h  d ie  An­
sp rü ch e  des K läg ers etwa au f Grund d e r  nach d e r Ver­
kündung des B e ru fu n g s u r te i ls  e r la s s e n e n  2 . vo zu r 
Änderung d e r 1 . ,  2 . und 3 . DV-BEG vom 25. F eb ruar I960 
(BGBl I ,  130) erhöhen , b e d a r f  es d e r  Z ulassung d e r  
R e v is io n  n ic h t .  Nach dem W o rtlau t des A rt.IV  Abs. 1 
d ie s e r  VC s t e h t  d ie  U n a n fe c h tb a rk e it o d e r d ie  R ech ts­
k r a f t  e in e r  v o r  d e r  Verkündung d e r  Verordnung ex'gange- 
nen E ntscheidung  e in e r  e rn eu ten  E n tscheidung  au f Grund 
d e r  Verordnung n ic h t  en tg eg en . H ie r war nun a l le r d in g s  
d ie  E n tscheidung  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  wegen d e r  
von dem K läger e in g e le g te n  s o f o r t ig e n  Beschwerde gegen 
d ie  N ich tzu la ssu n g  d e r  R ev is io n  in  dem maßgebenden 
Z e itp u n k t noch n ic h t  r e c h t s k r ä f t i g .  A r t .  IV Abs. 1 
d e r  VO i s t  jedoch en tsp rech en d  anzuwenden, v/enn e in  
v o r d e r  Verkündung d e r  Verordnung ergangenes U r t e i l  
des B e ru fu n g sg e r ic h ts  e r s t  nach d iesem  Z e itp u n k t 
durch  Zurückweisung d e r  s o f o r t ig e n  Beschwerde gegen 
d ie  N ich tzu la ssu n g  d e r  R ev is io n  r e c h t s k r ä f t i g  gewor­
den i s t .

Ac Da auch im ü b rig e n  d ie  nach § 219 Abs. 2 BEG fü r  
d ie  Z ulassung d e r  R e v is io n ^ tjL fo rd e r lie h e n  V orausse tzu r.-
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gen n ic h t  v o r l ie g e n ,  muß d ie  s o f o r t ig e  Beschwerde zu­
rückgew iesen  w erden.

Die X ostenen tscheidung  b e ru h t au f § 209 Abs. 1,
$ 225 Abs. 1 Bi&, § 97 Abs. 1 ZPO.

A scher Baske Johannsen W üstenberg Dr.Loewenheim
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