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In der Entschddigungssache

des Kaufmanns Jacob R: ‘ =, 4l» C.G‘ I'”
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Klégers und Beschwerdefiihrers,

— Prozefbevollméchtigters Rechtsanwalt Dr. .; % '“

gegen

das Land Baden-Wiirttemberg, vertreten -durch das Landesamb
fiir die Wiedergutmachung in Preiburg/Brsg., ‘

Beklagten und Beschwerdegegner, -

am oacre 3V sirilsenat des Bundasgerlchoahofs auf aie sofortige
#eoonrzrde des RlEgers gegen die Hichtzulassung der Revision
Loden Urgedl des 5. Zivilscnats in Freibury aes Oberlandes-
gerirhis Karlsruhe vom 25, Siptember 1958

T dew Sitzung vom 25. IEHrz 1959 .
peschlogsen:

Die sofortige Beschwerde wird zurﬁckgéwieéen. -
Der Kliger hat die auBergerlchtllchen Kosten dexr-
Beschwerde zu tragen. Das Verfahren ist fred von
gerlchtllchen Gebilhren und Auslagen. . )

Griun d‘eﬁi

Der Kléger vertritit in der Beschwerde die Auffassung,
das Berufungsgericht habe sich mit der Rechtsprechung des
Bundesgerichtshofs in widerspruch gesetzt, indem’ es ange-
nommen habe, bhei der Feststellung, ob der in seinem beruflichen
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Fortkommen geschddigte Verfolgte wieder eine ausreichende
Lebensgrundlage erlangt habe, sei nicht auf den Eingelfall
abzustellen. Es entspreche dem Sinn und Geist des Bundesent-
schddigungsgesetzes, im Einzelfall die schablonenhafte Tabelle
der Anlage 1 zur 3. DV-BEG nicht zu beachten und stattdes-
sen Erhebungen dariiber anzustellen, welches Einkommen eine
Person mit der gleichen oder einer ghnlichen Berufsausbil-
dung wie der den Anspruch stellende Verfolgte habe. Damit
hat der Klidger die Bedeutung der von ihm angefuhrten Ent—
scheidung des Senats vom 28. Mai 1958. IV 2R 28/58 (RzW 1958
314) verkannt. Wie in dieser Entscheidung ausgesprochen ist,
ktnnen gewichtige Griinde dafiir vorliegen, die Peststellung
dariiber, ob eine nachhaltlge Lebensgrundlage erreicht is%,
auf andere Weise als nach MaBgabe des § 12 Abs. 1, 2 3.0V-
BEG zu treffen und von den.in dlesen‘Vqrschrlften gegebenen
Richtlinien im Einzelfall abzuweichen. Dasist jedoch nicht

" dahin zu verstehen, daB der Verfolgte in jedem Falle eine

Nichtbeachtung dieser Richblinien beanspruchen konnte.
Abweichungen kommen etwa dann in Betracht, wenn unter
den besonderen Verhaltnlssen des Landes, in dem der ‘Ver-
folgte derzeit lebt, die Anwendung der ‘Richtlinien des
§ 12 Abs. 1, 2 3.DV-BEG keine zutreffenden Feststellun-
gen dariiber ermdglicht, ob er durch seine Erwerbstdtig-
keit Einkiinfte erzielt, die 1hm und seinen Angehorlgen
nachhaltig eine Lebensfuhrung gewahrlelsten, wie gie all-
gemein in seiner  jetzigen Heimgt 3ersonen seiner Berufs-
ausbildung haben (vgl. Urteil des SQhéfs'Vom’ls. Oktober
1956 IV ZR 114/58, RzW 1959, 127). Eine Abweichung von
den Richtlinien, die eine einheitliche und beschleunlgte
Durchfithrung der Enuschadlgungsverfahren gewahrlelsten
sollen (Urteil des Senats vom 19. 'ﬂarz 1958 IV ZR 195/57,
RzW 1958, 228) ist micht’ schon dann geboten, -wenn dexr
Verfolgte vor der Verfolgnng ein besonders hohes Elnkom-
men gehabt hat, oder wemn das allgemeln bei AngehOrigen
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seines Berufsstandes der Fall ist. Der Verfolgte kann eine

Abweichung von den Richtlinien nicht mit dem Vorbringen er-
reichen, er habe vor der Verfolgung ein Einkommen erzielt,

das erheblich iliber den Vergleichssétzen der Anlage 1 zur

3. DV-BEG gelegen habe, oder es wiirden allgemein in seinem

Beruf Einkiinfte erzielt, die weit iilber den in der Anlage

1 zur 3. DV-BEG beriicksichtigten Beamteneinkommen légen.

Das Berufungsgericht hat die'angefﬁhrte Entscheidung
des Senats richtig verstanden und die in ihr dargelegten
Grundsétze zutreffend angewendet. Uber eine grundséitzliche s
Rechtsfrage, die einer weiteren Entscheidung durch den :
Bundesgerichtshof bediirfte, ist in diegem Zusammenhang
nicht mehr zu entscheiden. .

Die von dem Berufungsgericht vorgenommene Bewertung
der in ausléndischer Widhrung erzielten Einkinfte des Klé-
gers wirft ebenfalls keine grundsatzllchan Rechtafragen
auf. Die Ermittlung der Kaufkraft einer auslédndischen
Wahrung gehort weitgehend dem tatbséchlichen Gebiet an und
ist insoweit der Nachpriifung durch das Revisionsgericht
nicht zugénglich. Das Berufungsgericht hat festgestellt,
fiir die gesamte in Betracht kommende Zeit habe die Kauf-
kraft der englischen Widhrung, berechnet fiir die Index~
familie, erheblich iiber dem: amtllchen Wechselkurs  gele-
gen, und auch wenn angenommen werde, daB die Relation in
den Kreisen, zu denen der Kldger gehdre, nicht unwesent-
lich ungiinstiger sei, so liege doch keine Abweichung der
Kaufkraft vom Wechselkurs von mindestens 10 % zu Ungun-
sten des Kliégers vor. Auf dieser tatsachiichen Grundla-
ge konnte das Berufungsgericht zu dem Ergebnis gelangen,
daB die Kaufkraft gemdB § 12 Abs. 3 3.DV-BEG nicht zu
beriicksichtigen sei. Es hat sich damit ebenfalls im Rahmen
der Rechtsprechung des hier entscheidenden Senats gehalten
(Urteil vom 17. Dezember 1958 IV ZR 191/58,zur Veroffent—
lichung bestimmt).
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Sonstige grundsédtzliche Rechitsfragen sind nicht er-
sichtlich, und auch die iibrigen in § 219 Abs. 2 BEG fiir
die Zulassung der Revision vorgesehenen Voraussetzungen
liegen nicht vor. Die sofortige Beschwerde muf deshalb
zurﬁckggwiesen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 209 Abs. 1, § 225
Abs. 1 BEG, § 97 Abs. 1 ZPO.

Ascher Raske Wistenberg - MpaB Wilden

LR




	2546 090

	■fc

	/J




