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Klagerin,‘Berufungshlégerin und
Besuhwerdefuhrerwn,-

der Thefrau inna ViR

- Vertreten duroh hecht anwalt

ihren Themenn Siumon. ¥

- vertreten durch Rechtsanwal

wegen EhQSchéiddng .

het der IV. 51v1lsenat des' aﬁdéégérichtshéfs in der
Sitzung vom 16 Aprll 1052 unter ultvlrkun der Sun-
Gesriciter Dr. Lersch, cner, nashe, Dr. Hartz und
Johznnsen
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beachlossen:  f

Dle Lntbcneldung_uber'dle hosten des Be-
qchxerdeveriuﬂrens olelbt aem Oberlande sCe—
rlcht vorbehalteno o
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Turch das der L1d werln ai 1?v Jhnuar 19 052 zugestell-
te Urteil der 6. alVllLaLmer ues Landferlchts in Lirn-
berg-Flirth von 10 Janu 19 52 1st die uhe Ger Partei-
en auf die Xla ge und 11derllawe neschleden und belde
Darteien 31nd fdr"lG‘Ch schuld’lrr erhlurt \oraenq Tach-

den die nkten laut Verfuvung des Lundgerlchts hurnberg—
Fiirth vom 9. I ebruar 1952 der nechtsantragstelle des
Obevandesrerlcnts uber andt wo den. \aren, hat die nla~'

werin an 11. ebvuar 1052 ZU ProtdLoll ‘der hechtsgntrﬁg—
stelle des ObellandeSFerlchts’unfdle Bew1111 ung des. Ar*
nenrechts fiir Cle von 1hr ueab51chtigte uerufung gegen

ag: Urtell ngcnve ucat Burch beschluﬁ vor 14. Februar
952, der der Alufel“"n un 19 Lebmur 1052 zugestellt
worden ist, 1st 1hr des nwnenrecht versugt vorden, vell
das Oberlznde uuerﬂcnt dle be~b51cht1 te Rechtoverfol—'
‘guﬁg nicht f i hlnrelchend uSglChtSVOll hielt. Darauf

het dle ulédgerin aL'ZZ. Jebruar :J)L ;OrN“eTecut Deru~
fhng eingelegt uhd»zugleich die}.leder91ﬁset ung in
Gen vorigen Stand é”%ehkaié‘Verom aung der Berufungs-
friﬁt beantrogt. 1eser nntrag 1st aarch den mnge¢ocn—

tenen beuChluﬁvab elehnt‘vordena”

Uie von uer nlagerln g Qen alesen ’éschluﬁffri st
und _orugereoht elngelegte 0'o ortige neschverde ist Zu-

leolb und uuch beﬂr nd“f Dle s‘ﬂnerln ist arno_Der
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Das Oberlandesgericht hat der Kl&gerin zu Unrecht
die 3 1edere1nsetzung in cden vorigen Stand versagt. Is
het aus dem Vorbrlngen der hla”erﬂn entnonmen, daB sie
fev111t war, trotz 1hrer'hrmut und ohne nuCPSlCht auf
eine vorhe rgehende pntuchelaung uber ihr 1rmenrechtsge—
such uelufun evnzulegen, wenn 51e nlcht der irrigen
weinung & euesen were,'scnon mit 1hrer'ylklurung vor. aer
ﬁecat~ant*agstelle ﬁeru;unv elngelebt zu haben. Das
Obewlcnde35erlcht 1qt der hnSWCﬂt, dGB dle nl@gerln die~
sen ertum veISCuuldeb habe, da 81e es als rechtsunkun-

cige Berson unterlassen habe, wegen der prozessualen

Vovousseuzunfen elner ordnungsremuﬁen Berufung Rat und
Auslhuntt elnzuholen, qs Yann dahﬂngestellt bleiben, ob

der ~ligerin eln bolches Veruchulden tiberhaupt vorge- B
vorfen werden k?iﬁ, da 31e sich an die necht°ant ragstel-
1e des Oberlandes erlchtu ue»andt hatte und es vielleicht
Az 1'“bo des Bea nten der_Rechtsaptra"%tell gevesen wire,
sie zuch ohne rghere Zefrogung eingehend zu belehren.

sul leinen °ll “onﬂ das Lnterla gsen, der iliigerin dazu
fihren, ihr ale hleaerelnsetuun 1n den Vorﬂgen Stand

Zu versagen. "enn Qle,Al'"crln ohne n¢c 51cnt auf 1nre
Armut und auf den ﬁusgang ues nrmen”echtuve“fﬂnrens

aittel una‘Ve”e fe*unden fxtte, das Leohtomlttel frist-
W'n'“

%itte s1e menr t)e‘cun, als aas
Sleht dle el von dlesem

 gerecht elnzulegen,i

Gesetz von’ 1hr verlgngti
volhaben 1nfolge elnes unent chuldb ren Recht irrtuns.
h_ederelnsetzung nlchb

ab, dann Lmnn 1hr aurum doch dle

versagt xerden, da elqe Bfllcht uleaes Vorhaben uuroné

rs
thren, Tir «1e aberh upt n1chb ”e;eben 1st untsoael—”‘

zu

cend ist n11e1n, ob ule r i die ”anahmen ergris fen




hat, die das Gesetz von ihr fordért""uhd<bb’esafﬁr sie
auf einem unabwendbaren Zufall beruht, daB diese ilaf-
nchien nicht dazu gefihrt then, die nerulungerlsL ein-

uunulteno

Dle \1edere1noetvund “onnte der 41huen1n nur dann
versa st werden, menn 1e nlcht zeltgevecht 1n tJehorl—
1en1echts n chgesucht

ger Lorn unl die uefllllgung des ﬁ“
alitte, um so das’ 1n 1hrer brmut bestohende Hlndernls zu
beaeben° Dleuen an' sie au utellenden An¢orderunben hat
die A1wgcr1n enuﬂt 1ndem 31e am 11' rebruar 1052 um
des ”1menrecht nachsuchteg Sle 101nte von ihrem Stand-

fpunat aug erxarten, daB 1hr auf Grund dleses Gesuchs
uechtoanhults'SO

das frncnrecht untur ueloranun elned”
zeitig bexlllwgt \urde, da B s1e gie gerulunnsfrlst eln—
helten konnuc, Zucr,kann ein Armenrecnt“ﬁesuch das
erst am vierten Te ge vor Ablauf der’krlst elnﬁerelcnt
wird, verspitet seln, wenn - dao erufungsgerlcht reno~

g7

ist, vor der 1 htqcaeldunﬂ’uber ‘das Ge such - noch

erst Gie flzten vom Lcndrerlclt 0nau ordm.“n° in dem nier -

zur wnts cneldung stehenden Falle lafen aber die iskten
am 11. Februar 1052 als ale 41a@er1p ihr Gesuch an~

bracnte, dem Berulungugerwcht berelts vor, Da auch die
menrechtS‘ ?ucn keine beqonde—’

Snte chelounD uber da

Lle “13—‘
ul J_e

eln,

~

i da“. : 
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qu’Lersch

Das der Pristwahrung entgegenstehende Hindernis be-
stend mindestens solange, bis der Kliigerin die Intschei-
dung des Oberlendesgerichts liber ihr Armenrcchisgesuch
belianntgeracht ar. Trihestens in diesem Zeitpunkt be-

nn die Frist des § 234 Z?0 zu laufen,_ule war daher
och nlcht verrtrlchen, ala dle £18g erln am 27, Febru-
ar 1652 Beru;ung elnlegte Lna um ale urtellunb der Lie-
dereins euzun~ 1n aen vorlgen Stand nochuuchte°
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