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BUNDESGERICHTSHOF

IV 2B 718/65 . . BESCHLUSS.

in der Entachiidigungssache

der Frau Ektka Libva - i QIS i» OGN -l:ien,
rue ce CEND, |

Klégerin und Baschwerdefihrerin,

- ProseSbevollmdchtigte:  Xecbtsanwilte Dr. G und

G > -

gegzen

das Lend X ordrheiin‘-’zeatxa.lén,
vertreten durch die I-andesrentanbehdrde Hordrhein-veatfalcn.
Dusseldorf, Tannenstr.- 26,

_Bekiagten und Beschwerdegegner.

/J! | LI

3
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ser 1¥. Zivilsenszt des Bundeagerichtehofs hat in
der Sitnung vom 9, Hirz 1966 unter ﬁitwirkung des
Senatsprfisidenten Ascher und der Bundesrichter iaske,
Johanngen, ¥ilden und Dr. Graf

heachlosneng

' Die sofortige Beschwerde der Eligerin
gegen die Kichtzulassung der Ravision
.. im Urteill des 17. Zivilsenats des Jber-
"~ landesgerichts Dilageldorf vom 14. Juli 1955
. wird zurlockgewicsen. '

A

$le Entscheidung ergeht geblihren~ und .
suslagenfrei; die aulergericktlicken
- Kosten des ZBeschwerdeverfahrens trigt
i  dle Kligerin,

§ o T grtdinde s

Die nach § 220 Abs. 1 BEC zugelassene Baschwerde
gegen die Nichtzulaasunz der Revision ist unbegriindet,
da keiner dor Zulassungsgrinde des § 219 Abas, 2 Bio
vorliegt.’ | - |

1« Dad mehrere BEntscheidungen der Oberlnndaagerichte
in der Fr&ge der Plichtlingseigenschaft voneinandey
abweichen, imt kein Grund, die Revision zusulassen.,
Eirne Abwqichunssbenchﬁerde\ist vielmehr nur dean he-
grilndet, wenn das angegriffene Urteil von der Ente
acheidung des Bundosggrichtahofe'abweichﬁ@ Dien ist
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Jedoch nach den tatsichlichen Featstellunijen des
Berufungageriehts nicht der ¥all, '

2. Zer Seuat veritritt is stindiger Hechtsprechung die
Auffaasung, dal die von dem Hohen Flichtlingskomaissar
ausgestellten Beascheinizungen Uber die Fliucatlings-
eigenschatt des Aantragstellers nicht-ausreichen, uz

. Beine Anspruachsberechtigung gouil den §j§ 160 ff 3id
nachsuwelsen. Vielzehr 8ind die deutschen Gericate in
~aigener Zuatindigkeit Gerufen und verpfliohtet, die
gesetzlichen Vorauasetzungen fUr die Inonspruchnahuze
gesétzlicher Entschidigungsleistungen festzustellen,
Dal dieses Verfalron der Genfer Xonvention wiger-
spricht, Xann nicht znerkannt werden. Die nach Art. 35
- dieser Honvention bsstehende Verpflichtung der ver-

- tragsschliefenden Staates, mit dem Azt des Hohen
?Kammisgara der Vereinigten Xationen filr Fliuchtlinge
und jeder ihn ﬂachfolﬁendcn 3telle bei der Durch-
gUhrung_dieabi Abkomuen zurammenzuarbsiten, wird durch
die Inanspruchnahme der selbetindigen Frifung der
Prage der Fliuchtlingseigenschaft durch die deutschea
Sehdrden und deutschen Gsrichie aicht beriihrt,

3, Das 3er6tungagerioht verkennt nioht, 443 dem Ver-
folazten dle Rickkehr in sein Heimntland auch dann une
auzutbar sein kann, wenn der Heimatstast ihn gegen
religldae. Verfolgung der Bevilkerung nicht ausrelchend
schiltzea kann oder will, ¥Wenn es im vorliegenden Fall

. zu der Aufraéuung gekommen ist, dab der polnische Staat
in dieaer Beziehung dem,Verfolgten\den erforderlichen
Schuts gegen solche Verfolgungsmalnahmen aus der De-
vélikerung sowohl gewihren will aln auch gewihren kann,
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80 liegt dicse Peststellung auf tatslchlichem Gebiet. liechis-
fragen, zuzal gslche von grundsiitzlicher Bedeutuny, sind
insowelt night zu entscheiden.

4. Das gleioche z1lt von der ¥8glichkkeit des Verfolgten, sich
in geinen Helmatstsat nach religidaen orthodoxen iiten zu
betﬁtigen. Auch inroweil gehirt dle ¥estetellungz, ds2 dex
Verfolzie Staatsangriffe gegexn die “raileit der religilasen
uatatiwuzg richt zu befiirchten hat, den Verantwortungs~
bereich: des Tatrichtera an,

5. Das gilt achliefilich auch fUr dile Peststellung des le-
rufungszerichts, dad die Kligerin keinen aAnlad hat, eine
?effolgﬁng sus politischen Grinden oder wegen ihrer sczialen
- 3tellung zu befirchten, ‘

Ia auch #in gnderer ¢rund fur die Zulamssung der Kevicion
nicht arsichtlich iat, ist die sofortige Beschwerde zit der
.xoatenfolge aua den §§ 97 270 und 225 Abs. 1 BEC surickau~
weisen, .

. Asomer . widden
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